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Bandkeramische GroBbauten aus Mannsworth
bei Wien.

Von Fritz Felgenhauer, Wien.
Mit 9 Abbildungen.

Die in den letzten Jahren erfolgte Nevoricnticrung in der Beurtcilung des band-
keramischen Siedlungs- und Wohnwesens — zusammenfassend dargestelle in den
Arbeiten von A. Sticren *) und E. Sangmeister ?) — crgab dic Hervorhebung des recht-
eckigen Grofbaues als charakecristische Wohnform der Bandkeramik. Die dabei von
A. Stieren durchgefishric Zusammenstellung aller bis dahin bekannigewordencn
100 GroBbauten auf 34 Fundplitsen zeigte deren Verbreicung von Belgien iiber die
siidlichen Niederlande, das Rheingebiet, bzw. Sid itteld
land bis in die Tschechoslowakei. Dabei mufite es auffallen, daR ein sehr wesentliches
Gebiet dieser .donaulindischen Facies®, nimlich der Donauraum selbst, scheinbar aus-
gespart blich. Da bisher im Gsterreichischen Raum tatsichlich weder in den publi-
zierten noch — soweit dies nachpriifbar ist — in den unpublizierten Bestinden cin
derartiger Nachweis erbracht werden konnte, ergab sich hier das Faktum einer Fund-
oder Forschungsliicke. Uberblicke man die gegenwirtige Lage der ésterreichischen For-
schung — wo man gerade auf dem Gebier der Siedlungsforschung aus finanziellen
Griinden so gut wie tberhaupt keine Plangrabung mir flichenmiBiger Aufdeckung
durchfithren kann und lediglich auf ,Bergungen® zufillig anfallender Objekee, wie
Gritber oder Wohngruben, angewiesen ist — mufl man sich klar machen, da Anlagen
wie Rechteckhiuser, welche sich in erster Linie nur auf Grund der Pfostenlscher auf
groficrer Fliche nachweisen lassen, bis jetze praktisch unerkannt bleiben mufiten. Da
es bekanntermafien kein Ubel gibt, weldies nicht auch seinen Nutzen hitee, verdanken
wir es der (ansonsten der Bodendenkmalpflege so grofien Schaden zufiigenden) Tech-
nik, wenn uns nun einmal durch Planierraupe und Bagger die Arbeit der groB-
flichigen Abdeckung erspart wurde.

Man legte nimlich beim Abheben der Humusdecke zur Erweiterung einer Sand-
grube in Mannsworth cine grofic Anzahl von Pfostenléchern frei, die durch den sclbst-
losen Einsavz des Fundbergungsdicnstes der Osterr. Arb.-Gem. f. Ur- und Frith-
geschichte cxake aufgenommen wurden und so Auswertung und Daticrung der An-
lage ermdglichten. Fiir diese Mitarbeit sei allen Teilnehmern, besonders Herrn F. Wal-
lisch, welcher den Einsatz spiiter sclbstindig leitete und cinen Grofiteil der Skizzen
anfertigte, sowie Herrn G, Melzer und Herrn E. Stelzer, welcher die Vermessung
durchfihree, bestens gedankt.

1 Archaeologin Austriscs, XXVIL, 1960 1
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Im Feber 1957 wurde das Nieders ichische Land durch die Polizei
von anfallenden Funden in der Schottergrube Lechner in Mannswdrch verstindige.
Am 9., 10, 16, 17,, 23. und 24. Miirz 1957 konnte dann dic Fundstelle aufgenommen
werden. Dabei wurden die von der Planierraupe hergestellce Fliche nachplaniert, sauber
geputze, die feststellbaren Plostenlcher exake vermessen, im Quer- und Lingsschnite
gezeichnet und das anfallende Fundmaterial geborgen.

Der Fundort sclbst befindet sich nérdlich der Bundesstrafle Wien—Deutsch-Alten-
burg (Bundesgrenze), knapp bei Punke 160 auf ciner Fastebene, welche heute der
Landwirtschaft nutzbar gemache ist. Einige 100 m nérdlich breitet sich die Ortschafe
Mannswérth aus und unmiteelbar an diese anschlicBend Totarme und Auwald der
Donau.

Abb. 2. Mannswérth bei Wicn. Teilansiche der aufgedeckten Pfostengruben. Phot. F. Wallisch.

Auf der ca. 1300 gm groflen, freigelegten Fliche zeigten sich 223 Verfirbungen,
welche cindeutig als Pfostengruben und Pfostenlscher angesprochen werden konnten.
Regellos inmitten der Fliche konnten aber auch 6 gréfere Grubengrundrisse fest-
gestelle werden (Abb. 1).

Dic grofic Zahl der Plosten-Verfirbungen bot naturgemiB cin recht verwirrendes
Bild (Abb. 2); sie sollen daher zunichst ihrer Form nach beschrieben werden. Die
derzeic mefibare Ticfe ist recht verschieden: 4 Stiick sind {iber 30 cm, 23 Stiidk zwi-
schen 20 und 30 cm, 66 Stiick zwischen 10 und 20 em, alle iibrigen unter 10 cm tief.
Eine b dere Anordnung der hied, Ticfen in der Gesamefliche lie sich
nicht feststellen und dzm-t auch keine verschiedenen Bauperioden nach der Tiefe der
Pfosten. Zu beachten ist jedoch die allgemcin geringe Einsenkung der Pfosten in den
Léfboden. Bei Beriicksichtigung der Pfosténgrubendurchmesser, welche im Mittel bei

» 3



30—50 em liegen (nur 1 unter 10 em, nur 2 unter 15 cm, dagegen 11 dber 50 cm,
4 iber 60 cm, 3 iiber 70 cm) ist es ausgeschlossen, dafl der derzeit festgestellte Zu-
stand die urspriingliche Einsenkungsticfe angibt. Es muB also auch hier, ihnlich wie
dies bereits an anderem Ore festgestellt wurde, eine Abtragung oberflichlicher Ge-
lindepartien stattgefunden haben. Die Michtigkeit des am Orte auflagernden Humus

Sl 11
&
-'
2

7 !
1283

12

i
- 10

soem

Abb. 3. Mannswirih bei Wien. Querschnitie einzelner Pfostengruben.

betriigt im Durchschnite 30 ¢m. Derselbe ist auf weite Strecken hin mit Fundmaterial
fast aller urzcitlichen Zeitstufen bis in das Mircelalter hinein durchserze. Die inten-
sive landwirtschaftliche Titigkeic hat zu einer vélligen Durchmischung des Fund-
inhaltes gefiihrr. Aber auch die weithin offene Landschaft, die starken Donauwinde
und das wenn auch geringe, so doch vorhandene Gefille zur Donau hin lassen cine
— wahrscheinlich schon dfter — crfolgte Abtragung und Umlagerung der Bdden ver-
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stindlich erscheinen. Der Querschnite der Verfirbungen ist in der Regel mehr oder
minder rundlich, sclencr lingsoval (Abb. 3). Tm Lingsschnitc (Abb. 4, 5, 6) dominiert
dic kalottenférmige Grube vor der rechteckigen. Seltencr sind trapezférmige Pfosten-
gruben. Der exakte Nachweis der Trennung von Postengrube und Pfostenloch konnte
optisch nur acht Mal festgestellt werden. Eine in der Dunkelhit durch Dipl-Ing.
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Abb. 4. Mannswirth bei Wien. Lingsschnitte der Plostengruben 1—75.

Dangl freundlicherweise durchgefishree Testuntersuchung im UV-Liche (360 p Wellen-
linge) licR jedoch auch mic dem freien Auge niche erkenntliche Unterschiede zwischen
Postenloch und Pfostengrube in mehreren Fillen deutlich werden. Weiters licBen
sich 7 Doppelpfosten feststellen (Abb. 3). Alle Pfosten scchen annihernd vertikal,
nur ganz sclcen fand sich cinc leichte Innenncigung. Die Fillung war im grofen und
ganzen einhciclich: braun, seltener grau, Einschliisse fanden sich sporadisch in Form
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loser oder auch kompakter LaBbrodken, vercinzelter Scherben, Knochensplitter und
ganz selten von Holzkohle.

In Verbindung mit einzelnen Plosten (Abb. 3) oder zwischen zwei Plosten konn-
ten zuweilen schmale Lingsverfirbungen nachgewiesen werden, die wohl als Reste
ciner Wandkonstruktion (Flechtwand?) gedeutet werden diirfen. Obwohl die zufillig
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Abb, 5. drth bei Wien. Lingsschnitte der Pf ben 76—152.

aufgedeckte Fliche sicher nur cinen Bruchteil der -chemaligen gesamten Ansiedlung
ausmacht, lifle sich doch bei den vorliegenden Verfirbungen cine bestimmee, regel-
miflige Anlage erkennen. Zweifelsohne handelt es sich um die Grundrifireste einer
Siedlung aus rechteckigen Langhiiusern und Gebiiuden. Auffallend ist die cinheicliche
Ori g der zu Lingsli hlieBbaren Pfostenreihen. Sie licgen alle
grob in der Nord- Siidrichtung. Abweichungen von. dieser lassen sich zwischen 5 bis




18 Grad nach Nordwest und Nordost, immer aber nur bei zusammengehrenden
Lingsreihen, nachweisen.

Diesbeziiglich finden wir somit cine generclle Bestitigung der von E. Sangmeister
festgescellten Beobachtung. Auch in unserem Falle diirfren die Abweichungen mit
verschiedenen Oricntierungsgruppen differcnter Bauperioden erklirbar scin.

Auf die Bavgestale der aufgedeckten Hausgrundrisse niher einzugehen, milssen
wit uns hicr versagen. Deshalb, weil kaum cin Havs zur Ginze in seinem Grundrif
aufgedecke erscheint, aber auch weil wir uns in Fragen der Bautechnik fiir nicht
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Abb. 6. Mannswirh bei Wien. Lingsschnitte der Plostengruben 153—214 und A—R

e Form der durch die

sustindig erachten. Festzustehen erscheint uns nur, dafl
Pfostenreihen bestimmbaren Hausgrundrisse langrechreckig ist und ihre Breite zur
Linge mindestens im Verhiltnis von 1:3 bis 3,5 sceht, mithin sich eine weitere
Ubereinstimmung mic den von Sangmeister gemachten Angaben ergibe (Abb. 7). Der
Abstand der cinzelnen Pfosten ciner Lingsreihe berrige im Durchschnite 2 m. Der
urspriingliche Boden oder dic ihn reprisentierende Kulturschicht konnte in keinem
Falle festgescelle werden, was aus dem w. o. Gesagren iiber dic sicher vorhandenc
Abtragung auch verstindlich wird und sich auch andernorss feststellen lieB (A. Stieren,
S. 68). Fundamentgribchen, Zaungrundrisse oder Ahnlicies konnte in unserem Falle
niche nachgewiesen werden. Bei der langen, schmalen Grabenkontur, welche quer
durch das Feld verliufr, handcle es sich zweifelsohne um keine urzeitliche Anlage,
sondern um eine rezente Scdrung, wehrscheinlich von cinem Kabelgraben herriihrend.




Dic sechs auf der Fliche aufgedeckten grifieren Grubengrundrisse sind cben-
falls von schr geringer Ticfe. Die grofite (Grube I, Abb. 8) hac cinen Durchmesser
von 2,00 55,90 m. Sic ist im Querschnitt annihernd elliptisch und zeigt im Lings-
schnite mehrere Stufen, welche sich alle nach Norden zu senken. Stcllenweise sind
die Scitenwinde bis zu 10 cm weit unterhhle. An ihrer ticfsten Stelle ist die Grube
60 cm tief. Sie ist fast einheitlich mit dunkelbrauner Kulturerde gefiillt, welche ver-

Abb. 7. ¢ bei Wien. Rek h von L i d

Orienticrung.

cinzele Holzkohle, Hittenlehm und Scherbenmaterial enthicle. Die iibrigen Gruben
sind Kleineren AusmaBes, ebenfalls langoval oder annihernd kreisrund. Thre Fiillung
gleiche der erstgenannten. Plostenlocher konnten bei keiner Grube als zugehérig er-
kanne werden. Ebensowenig lieB sich cin eindeutiger baulicher hang mit
den Rechteckbauten crweisen. Dagegen isc die Zeitgleichheit durch die sowohl in den
Gruben als auch innechalb der Plostengruben gefundenen Keramik erwicsen. Bei
dieser handelt cs sich um fein Ware aus hell niche

Ton mit glatcer Oberfliche. Die Scherben stammen von typischen diinnwandigen
Bombengefificn und sind durch cingeschnittene Linienmuster verzierr, welche stellen-




weise durch dellenartige Eindrucke brochen sind (Abb. 9). Es ist dies dic typische
Notenkopfkeramik®, dic jingere Stufe der Linearkeramik. Zusammen mict ihr
finden sich auch Scherben groberer Machart (der sogenannten Hauskeramik) aus gro-
berem, graubraunem bis rotbraunem Ton, meist mit feinen Quarzitkrnchen gemagert.
Dic Oberfliche dieser grofleren bauchigen Gefifien zugehrenden Scherben ist meist

Grundriss Grube 1

a
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Abb. 8. Mannswirth bei Wien. Grube 1. Planum, Lings- und Querschnite.

Abb. 9. A srth bei Wien. ik aus der Ausfallung einzelner Pf b
Ca. #/, nat. Gr.




rauh, durch Brand stellenweise oft schwarz geflamme. Die Standflichen sind eben,
Verzierungen sind nur in Form von Fingertupfenleisten und -cindriicken vorhanden.

Zusammenfassend kénnen wir somit die rteilweise Aufd:dmng ciner Siedlungs-
anlige der Notenkopfkeramik unmitelbar sn der Donsu, in der Nahe von Wien,
feststellen. Dieselbe besteht aus h Rechreckhi in Pfe h und
bestitige in ihrer Gesamtlage cbenso wic in zahlreichen Details die durch E. Sang-
meister als charakteristisch fiir die d lindische Bauweise herausgestellten Fakren
nun auch fiir den engeren Donauraum selbst.

Anmerkungen.
1) A. Stieren, Bandkeramische Grofilbauten bei Bochum und ihre Parallelen in Mitcel-
curopa, BRGK, 33., 1943—50. S. &1 ff.
%) E. Sangmeister, Zum Charakeer der bandkeramischen Siedlung, a. a. O, S. 89 ff.



Beginnende Mittelbronzezeit in Hohenau,
pol. Bez. Ginserndorf, N. O.

Von Herbere Mitscha-Mirheim, Wicn, und Richard Pitcioni, Wicn.

Mit 1 Plan und 2 Abbildungen.

1. Einleitung.

Schon vor nunmehr 23 Jahren konnte K. Willvonseder zeigen, daf dic frihe
Bronzezeit in Niederdsterreich dircke in dic beginnende Mitelbronzezeit itberleitet 1).
1954 wurde von R. Pittioni neverlich auf diese Erscheinung aufmerksam gemach %)
und betont, dafl keine Anhalispunkee fiir cin gewalsames Ende der frihen Bronze-
zeit durch irgendwelche katastrophale Ercignisse vorliegen. Er zeigte auch, daf zwi-
schen der frithen und der mittderen Bronzezcit kein kulturcller Bruch licge. Unab-
hiingig davon hat dann die Forschung in Mihren und in der Slovakei nahezu gleich-
lautende Ergebnisse vorlegen kénnen. Es ist das Verdienst von K. Tihelka, durch
die Erforschung der Witteraver Form (Vétefov-Kultur) des sidmihrischen Gebictes
nither auf diese Erscheinung aufmerksam gemacht %) zu haben, wihrend dic slovakische
Forschung unter A. Totik dem Problem der Mad'arovce Form nachging und durch
planmifige Gelindeuntersuchungen den Nachweis cines Fortlebens der frihbronze-
zeitlichen Mad'arovee-Form in die beginnende Mittelbronzezeic zu erbringen ver-
mochte 4).

Im Mittelpunke der dami Diskussion stand die Frage des Werdens
der Witterauer Form, die K. Tihelka unter dem Einfluf von Mad'arovee auf cin
spites Aunjetitz orientiert wissen michte. Die Ubercinstimmungen zwischen dem
né. Boheimkirchen-Bestand und jenem der mihrischen Witterauer Form wurde von
R. Pictioni im Zusammenhang mic ciner niheren zeitlichen Fixicrung von Boheim-
kirchen selbst beront#) und von ihm Rlich auch dic Frage aufg 9, wie
weic bei Zutreffen der von K. Tihelka hervorgehobenen Orienticrung noch die Be-

o

rechigung bestiinde, den sei ‘Typus Mistelbach-Regelsbrunn auf-
seche 7 erhalten. Denn wenn tawsichlich cin 5o intensiver Einflu der jiingeren
Mad'arovce-Form auf das westlich hlief und Aun-

jetitzer Gebier anzunchmen ist, dann wiirde sich das durch Mistclbach und Regels-
brunn gebotene Erscheinungsbild im keramischen Bestand wohl jenem der Witterauer-
Form anschliefen lassen. Wie dic bei der Sitzung der Kommision fir das Kncolithi-
kum und die iltere Bronzezeit in Neutra (September 1958)
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von A. Todik zeigen, ist die Diskussion um das gegenseitige Verhiltnis von Aunjetitz
— Mad'arovee (ilterer und jingerer Prigung) — Witterau noch mitten im Fluf, cine
Klare Siche daher auch noch kaum zu erwarten. Fir Niederdsterreich ist bloff so viel
durch die einschligigen Fundbestinde gegeben, daf dic durch Bohcimkirchen ver-
tretene Phase Bronzezeit B, in ihrem keramischen Bestand mit jenem der Witteraver
Form nahezu ident ist. Das bringe jedach cine neue Frage hercin, die bis jetze von
der Forschung noch zu wenig beachter wurde, dic nimlich, daft dic frihbronzezeicliche
Basis fiir das mihrische Witterau (und wenn cin soldhes auch im nordlichen Nicder-
bsterreich vorhanden ist) cine andere ist als im Gebicr der siddanubischen Boheim-
kirchener Form. Denn auf der cinen Scite ist es Aunjetitz, das zu Witterau hiniiber-
fiihre und auf der anderen Seite das von Aunjetitz doch ziemlich weit abstehende
Unterwblbling, in dessen Sicdlungsbercich dann Baheimkirchen erwiichse. Stelle man
aber Boheimkirchen mit Witterau gleich — wozu nach dem derzcitigen Stand der
Quellenkenntnis berechtigee Veranlassung besteht — dann wiirde sich in dem Werden
und Festigen der Witterauer Erscheinung cin iber verschiedene iltere Kulturprovin-
zen sich hinzichender Unifikationsprozel ergeben, fiir den dann die cntsprechende
Ursache gesucht werden miifite. Dicser ProzeB ist ja blo der Beginn einer Erschei-
nung, die dann in der ausgeprigten Mittelbronzezeit ihren Hohepunke findet, inso-
ferne dic kersmischen Erschcinungen in der slovakischen, mihrisch-béhmischen und
burgenl Hiigelgraberkultur cine verbluffende Uber-
einscimmung und Einbeitlichkeic aufweisen. “Die von R. Pitioni formulierte Um-

ibung cines Typus Zohor-Maisbirbaum versuche dicser Tatsache irgendwic gerecht
zu werden?). Nimme man avf sic Ridksicht, dann misfte aber auch nach der aus-
1senden Ursache fir cine solche Vereinheitlichung gesudhe werden. Durch seine Frage
nach dem Erzeugungsgebicr und der Herkunfe der Sichelnadeln als cinem besonders
aussagekriftigen Typus der beginnenden Mittelbronzezeit hat R. Pictioni bereits ver-
suche, cinen Hinweis auf solche Vorginge 2u geben ), deren Wurzel schon in der
vorgeschristenen Frithbronzezeit verankert scin dirften. Die von H. Neuninger und
R. Pittioni durchgefihreen spekeralanalytischen Untersuchungen der frishbronze-
zeitlichen Ringbarren¥) kénnten da viellciche cinen ersten vorliufigen Anhaltspunke
bieten. Denn wenn gezeigt worde, daff die Hauptmasse der bis 1957 verdffentlichten
Ringbarren aus einem Kupfer besteht, dessen Herkunft im Gebice dstlich der Mardh
gesucht werden darf, und wenn weiter gezeige wurde, daf dicses Kupfer weit nach
dem Westen bis Bshmen und bis Siddeutschland der Donau entlang verhandelt wurde,
dann hebe sich hicr cin Einflug ab, dessen Bedeutung noch niher zu verfolgen wire.
Vor allem shiene es in dicsem Zusammenhang notwendig, die der Seufe B, i
slovakischen Bereich und im mihri Raum Metallobjekte einer
spekerographischen Untersuchung zu unterzichen, um festzusellen, wie weit das fiir
sic verwendete Kupfer mit jenem der Ringbarren iibercinstimme. Dic seincrzeit in
Wien erreichbar gewesenen Sichelnadeln haben leider in dieser Hinsicht noch keine
Anhalespunkre crgeben. Sollte sich jedoch feststellen lassen, dafl sich zwischen dem
Kupfer der Ringbarren und dem Kupfer des Sichelnadelhorizontes eine Uberein-
stimmung ergibt, dann wiirde sich hier doch cine Méglidikeir auftun, um etwas tber
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Bedeutung des Mad'arovee-Gebietes fiir
dw beginnende Mittelbronzezeit zu erfahren. Eine weitere Aufgabe wird sich fiir uns
in Usterreich ergeben, im Hinblick auf die derzeitige Forschungslage dem Fundgut
der beginnenden Mittelbronzezeit crhihtes Augenmerk zu widmen. Ein kleiner Beitrag
dazu mégen dic folgenden Bemerkungen iiber Hohenau sein.

11, Fundberiche (H. Mitscha-Mirbeim).

Im Frithjahr 1945 wurde nérdlich der Ortschaft Hohenau (Pol. Bez. Giinsern-
dorf, NO.) in der Flur ,Hodhstetten® zwischen dem Damm der Nordbahalinie und
dem zur Thaya abfallenden Stcilhang cin 5 m breiter und ctwa 2 m ticfer Panzer-
abwehrgraben ausgehoben, der die Strafie Hohenau—Rabensburg schaitt. Im Gebier
westlich dieser Strafie, auf der Fiirst Licchtensteinschen Adkerparzelle Nr. 2639/1,
wurden dabei 2 Skelettgriber des 9. jhdu zers:hn Auch bei der mn dutsen Arbeiten
zusammenhingenden Anlage ciner Panzerab llung im Ak Idchen unmit-
telbar stlich der Straie wurde ein gleichzeitiges Grab angefahren, das einen Topf
und cin ciserncs Kampfbeil dersclben Zeit ergab. Funde aus diesen 3 Gribern gelangten
damals an das Hohenauer Heimatmuseum,

Uber Aufforderung scitens des pens. Hauptschuldirekrors A. Schultes, Hohenau,
habe ich dann in den Jahren 1949 und 1950 mit geldlicher Unterstiiczung des Bundes-
denkmalamtes und mic Hilfe von Hérern des Urgeschichtlichen Institutes der Uni-
versitit Wien und von Mitgliedern der Urgeschichtlichen Arbei insc der
Anthrop. Ges. Wien Nachgrabungen auf der genannten Parzelle durchgefihre. Bei
diesen Grabungen war auch das n.6. Landesmuseum (Kustos Dr. F. Hampl) und dic
Prih. Abtlg. des Nat. Mus. (Kustos Dr. K. Krenn} beteiligt.

Im Ganzen wurden hicbei noch 6 intakee Kérpergriber des 9. Jhdes. freigelege.
(Siche Plan).

40 m westlich der StraRe hatte der Panzergraben 2 Wohngruben angeschnirtten,
von denen die ndrdlich des Grabens gelegene (1) 1949 untersucht wurde und
wenig charakeeristisches Tonmaterial ergab, das wir fir frithbronzezeitlich hieleen.
1950 wurde dic sidlich des Grabens gelegene ausgedchnte Wohngrube (2) aus-
gehoben 19). Sie enthicle zahlreiche bronzezeitliche Scherben und cine Sichelnadel aus
Bronze. Exwa 3 m 8stlich ihres Randes wurde in 1.10 m Ticfe cin beigabenloses wohl-
erhaltenes Hockerskelettr, NW-SO orientiert, aufgefunden.

Am Nordrand der Ackerparzelle wurde, 2 m vom Straflenrand cntfernt, cine
etwa | m im Dim. haltende, etwa 1,6 m ticfe rundliche Grube (3) angetroffen, deren

Br in Form rot gefirl Lehmes erk licBen. In dieser
Grube, dic viel Aschenreste enthielt, befanden sich: cine véllig erhaltene, etwa 21 em
hohe Amphore mit zwei Tonleisten und hohem Standful aus lichtgelbem Ton
und Bruchstiicke zweier grofler didkwandiger Tépfe mit Fingerstrichrauhung. Da sich
sowohl in der Urne als auch sonst im Raume der Grube neben Fragmenten von Unio-
Muscheln schlecht verbrannte, z. T. kalzinierte Knochenbruchstiicke fanden, hiclten
wir die Anlage vorerst fir ein Brandgrab. Erst spiter ergab dann die Untersuchung
der Knochenreste, dafl es sich dabei zum Grofiteil um Schweincknochen handelte, sodafl
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sich dicse Annahme niche als haltbar erwies ). Der von mir erstellte genaue Gra-
bungsplan der Wohngrube 2 war nach dem Tod von Dir. Anton Schultes und der
UObersicdlung des Heimatmuseums in neue Riume nicht mehr auffindbar.

Das Fundmaterial von der Hodhstetten gelangte z. T. in das Hohenauer Heimat-
museum, z. T. in das NO. Landesmuseum. Das Inventar eines der Kdrpergriber des
9. Jhdis. n. Ch. G. erliege in der Prihistorischen Abteilung des Naturhistorischen

Muscums in Wien, der Skelettrest in der Anthropologischen Abteilung desselben Insti-
rutes.

Bahndamm

HOHENAU
G Hothsfelfen
Gruben

d

W Grabor des 9 Thats,

2 { Sudgrdben
Hacker

3
[ E

P 26394

i Ponzergraben
- .

|~
L1

Hohenau, N.U. Situationsplan auf der Hochstetten. Encwurf A. Schultes (1950).
HI. Fundbeschreibung.
2) Grube 1.

Randstiick cines Henkel Dunkelb r Ton. d aagreche abge-

schniteen, daran englichtiger breiter Bandhenkel angeserzt R e :usg:pngrer Schulter
endigend. Wand mit breiten tiefen Senkrecherillen verschen.
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Henkelbreite 2,7 cm. Inv.Nr. 9416. (Abb. 1/1)

Randstiick eines ihnlichen Topfes. Ziemlich feiner Ton, Oberfliche rauh, Innenfliche glate,
3 em breiter Bandhenkel vom Mundsaum zur schwachen Schulter fishrend.

Randstiick cines Topfes. Dunkelbrauner, ziemlich feiner Ton, Oberfliche gelbbraun, ge-
schlidkert. Leiche verdiditer Mundsaum stark ausladend, niederer Hals, auf der Schulter zwei
eng nebencinander stchende Kndpfe. Schulterstiidk cines Gefiies. Dunkelbrauner Ton, Ober-
fliche gelbbraun geschlidkerr, glatr. Auf ihr Reste von zwei weit voncinander abstehenden brei-
ten, jedoch scichten Rillen.

Schulterstiick einer Amphore mit Schulterrinne. Dunkelbrauner Ton. Oberfliche glact.

‘Wand-Bodenstiick cines Gefilies. Dunhelbrauner, wenig feiner Ton. Standfliche gut ab-
gesetze. Auf der Wand Reste einer anscheinend in weiten Dreiecken angeordneten Rillen-
verzierung

Zah]mche Bruchstiicke von grober Keramik ohne nihere Formenbestimmung. (Inv.Nr. 9422)

Hiittenlehmbruchstiicke mit Resten von Flechtwerk.

Tierknochen von Rind und Schwein

Abb. 1. Hohenau, N.U. 1: Grube 1; 2—9: Grube 2. }} n. Gr.

b) Grube 2.

Sichelnadel, Bronze, SchalenguB mit Nahc auf der Unterseite des Kopfes. Kopf flach
konisch, in der Mitce gegen Schaftansatz fast senkrecic geloch. Runder Schaft zuerst gerade,
dann_abgebogen tordiert und. sichelarcig geformr. Auf der Kopfaulienfliche Rosettenmuster,
auf dem geraden Schafuceil sieben waagrechte Linien, darunter cine Reihe Zidkzaddinie, nach
der Abwickelung vor der Torsion wieder sicben querstchende Linien. Kopf: Dm. 2,4 12,6 cm,
Hihe 07 om. Schaftdicke 0,4 cm, ganze Linge 18,6 cm. (Abb. 1/2) Spektralanalytisch untersuch.
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Pfriemen, Bronze. Ein Ende spitz, das an er Schneide (7).
L. 7,6 cm, D. und Br. 0,3 em. (Abb. 1/3) .

Kleine GuBklumpen, Bronze, L. 2,8 3,3 em; D. 1 cm. Spekeralanalytisch untersucht,

‘Wandstiick einer grofien Amphore. Grober graubrauner Ton. Oberfliche glatt. Annihernd
zylindrischer Hals, Schulter leicht durch eine Rille abgeserze. Vom Hals zur Schulter unterhalb
der Rille breiter englichtiger Bandhenkel. (Abb. 1/4).

Wandstiick ciner Amphore. Feiner graver Ton, innen dunkelbraun, Hals leicht konisch
gegen den Mundsaum zu erweitert, auf der Schulter umlaufende Rille. Vom Hals zur Schulter
Klciner englichtiger Bandhenkel. (Abb. 1/5).

Randstick eines Toples. Wenig feiner, gelbbrauner Ton, Oberfliche rauh, innen glats.
Mundsaum leiche ausladend, an ciner Stelle mit schwach wegstehendem Lappen versehen.
(Abb. 1/6).

Lappen eciner Schale. Wenig feiner dunkelbrauner Ton. Lappen vom Mundsaum fast waag-
recht abstchend. Oberfliche mit zwei tiefen Rinnen verschen. Lappenbreite 3,5 ¢m, L. 2,7 cm.
(Abb, 1/7).

Randstiick ciner konischen Schale mit dreiecki bstchendem Lappen. Feiner schokolad
brauner Ton, geglitter. Lappenbreite 3 cm, L. 2,4 cm. (Abb. 1/8).

re breir, mic sehr sch

Abb. 2. Hohenau, N.O. Grube 3.

Bruchstide ciner Zylind ciner, gelbb Ton. Mundsaum waagreche
abgeschnitten, Standfliche scharf wmkehg von der Wand sbgeschnivten. Wand lekht konvex
geschwungen. (Abb. 1/9).

Randecick sines Topfes. Dunkelbrauner Ton, Oberfliche gerashe, innen sehe glast. Mund-
saum waagrecht abgeschniteen, bis 2,5 cm darunter auBen gue gegliteer, Spur ciner Henkel-
ansauzseelle. (Inv.Nr. 9420).

2 Randstiicke von grofien Tépfen. Graubrauncr bis hellgelbbrauner Ton. Oberfliche ravh,
innen_ glact. Mundsaum kriftig ausladend.

Randsicke cines Topies. Ziemlid fener hellgebbravner Ton. Oberfliche rauh, innen
glate. Reste einer ke
Zahlreiche

(Inv.Nr. 9421).
Tierknochenreste, darunter auch Pferd. uan 4917).
Schalen von Unio.



Q) Grube 3.

Amphore. Schr feiner, hellgelbbrauner Ton. Oberfliche gue geglitter. Standfliche leidh
fubfirmig abgesetat. Bauch geqeursche mit breiter Sd...lm darauf umlaufende Rille. Zylindri-
scher Hals, M waagrecht dig zwei kleine englichtige Band-
henkel auf der Schulter, zwischen hnen auf der Sd\uh:r gegenstiindig zwei niedere Tonleisten
von 4,4 em Linge. Sonst unverziere. H. 21 cm, Stfl. 9,4 em, Mdm. 13 ¢m, Bdm. 22,2 cm.
{Abb. 2). (Muscum Hohenau).

Inhale der Amphore: Knochenreste, verbranne von Schwein und Rind (?) (Inv.Nr. 9415).

Rand- und Wandstiicke cines sehi grofien Topfes. Dunkelbrauner, wenig feiner Ton. Ober-
fliche absichelich fingerstrichgerauh, innen glait. Niederer Hals iciche konisch ausladend, Mund-
saum didk, 5 von innen nach aulcn abgeschnitten. Beim Halsansatz breite krifrige Tonleiste
mir schr regelmifig ausgefihrien Fingercindriicken. An zwei Randstiicken je ein kleiner schr
enger Bandhenkel von der Fingertupfenleiste zur Wand fihrend. (Inv.Nr. 9419).

v, Fmrdlmwﬂnmg.

Dic in der Grube 1 angetroffencn Reste von Hittenlehm erweisen die Verbin-
dung mit ciner Sicdlungsanlage. Ob dic Grube selbst als der levzte Rest ciner Gruben-
wohnung anzusprechen ist, wird mangels entsprechender Nachweise von Konstruk-
tionsresten im Boden kaum mehr zu cnescheiden scin. Doch kénnte der erhaltenc
Durchmesser von rund 4 m von jeder Grube auf cine richtige Wohnanlage deuten.
Durch die Zerstdrung, dic der Panzergraben bewirks hatte, war auch cine genauere
Profilaufnahme der Anlagen nicht mehr méglich gewesen. Doch mufl man froh scin,
daB wenigstens die Anlagen erkannt und das darin gelegene Fundgue geborgen wurde.

Dic in Grube 3 am Nordrand der Parzelle 2639/1 angetroffene Grube enthicle
bloff die ganz erhaliene Amphore, Bruchstiicke cines grofen Gefifies und in der
Amphore sclbst cinige gebrannte Tierknochen. Da man die Knochen anfinglich als
menschliches Knochenklein ansprach, entstand dic Mcinung, cs mit cinem Brandgrab
zu tun zu haben, In dicsem Sinne gab F. Hampl bercits 1950 einen kurzen Vor-
bericht ), in dem er dic Amphore der vorgeschrittencn Mirselbronzezcit zuwics.
Doch muft demgegeniiber betont werden, daB hier kein Grab vorliegt, eine klare
Deutung des Befundes aber niche moglich ist. Vielleiche wird man gerade im Zu-
sammenhang mit den gebranncen Tierknocien an cin Opferdepot denken diirfen,
ohne allerdings dafiir cine llenmiifi belegre Grundlage zu besit-
zen ). Ein systematisches Durchsuchen der Parzelle zwischen Panzergraben und Strafle
wire angebracht, da anzunchmen ist, daft dic beiden Gruben und dicses cinzeln in
den Boden gestellte Gefift niche dic cinzigen Anzeichen fiir eine wohl grofiere Sied-
Jungsanlage darstellen. Maglicherweise wiirde bei einer solchen Groflaufdeckung auch
cin Anhalespunke fiir dic Deutung der GefiBnicderlegung gefunden werden. Denn es
ist kaum anzunchmen, da dic beiden punktfrmigen Aufschlisse ohne engeren Zu-

hang sind oder iiberh niche

Fine solche Annahme wird schon durch die Keramik widerlegr. Vor allem da-
durch, dafl dic Grube 2 Reste von jener Amphorenform ergeben hat, wic sie durch
das ganz erhaltenc Stiick belege erscheint. Kennzeichnend fiir sie ist der gedrun-
gene, fast zusammengedrickee Bauchecil, die gut mic Hilfe ciner Rille abgescczte
Schulter und dann noch zusitzlich der fufférmig Standflichenceil, cine

2 Archacologia Austriaca, XXVII, 1960 17



bis jetzt noch kaum beobachtete Erscheinung. Daran aber, daB dicse kugeligen
Amphoren auf die mehr schlanken, hohen zweihenkeligen Gefile der Aunjetitzform
zuriickgehen, wird man niche zweifeln kénnen. Diese Amphorenform zihlr sowohl
zu den kennzeichnenden Erscheinungen von Bohcimkirchen wic von Witterau,
Boheimbirchen selbst hat sogar eine Amphore mi cinem ghalich abgeseczten Fubeeil
ergeben ). Die Gleichzei von Grub und Amph deposition wird
also durch diese formenkundlichen Ubercinstimmungen erwiesen,

Von Witterau und von Boheimkirdien wissen wir, daff mit solchen Amphoren
stets eine Reihe anderer k ich der Gefifif bunden ist. Am aufschlufi-
reichsten dafiir ist im Hoh h das Bruchstiick einer Zylindertasse,
die entweder mit glatter oder mit Fiien verschener Standfliche immer wieder nach-
zuweisen ist. Dort, wo durch Bronzen chronologisch fixierbare Aunijetitzer Grab-
keramit vorliegt, diirfren sie fchlen, wie z. B. in den beiden von F. Scheibenreiter
verdffentlichten Griiberfeldern von Roggendorf (Steinleiten und Kirchenbergheide)
bei Eggenburg 19). Es ist anzunehmen, daft diese zylindrische Tasse cine Leitform fiir
die beginnende Mittelbronzezeit darstellr, dsc :ud\ durch die beiden in Hohenau ge-
fundenen Schalen mit abstchendem Lap d wird. Beide Stiidke spre-
chen niche fiir frithe Bronzezeit (im Smm.- der Stufe A,), sondern sind spiter anzu-
setzen und kdnnten mit der Lappenhenkelbildung als Vorliufer der in der ausge-
prigten mittleren B it so beliebren Lappenbild an Schalen fafle werden.
Der iibrige keramische Bestand, wie der Henkeltopf oder die Reste grofier Tpfe mit
Rauhung der Oberfliche, ist zu wenig kennzeichnend, um niher erériert zu werden.
Jedeafalls gibe ¢s nichts, das die Zuueisung der beiden Geubensnlagen und des Topf-

depots in dic begi derlegen wiirde.

Hingegen ist dafiir dic Sichclnadel entscheidend. Sie ist, wie schon K. Will-
vonseder ausfihrlich gezelgt hat, eine kennzeichnende Leitform der Stufe B, sciner
Te i hzw des Sidh wic man diese Zeit in Verbindung
mit den gleich formen (frithes Absatzbeil, frithe profilierre Arm-
spirale, frither dicker Armring) noch nennen kann. Das Entstehungszentrum der in
dieser Zeit beniitzten Objekte diirfte allem Anschein nach in der westlichen Slov:
zu suchen sein. Jedenfalls daticren dicse Nadeln die jiingere Mad'arovce-Form %),
Ieichzeitig aber auch jene Erschei die R. Pittioni 1954 als Typus Mistelbach-
Regelsbrunn zusammengefafic 1%) hat.

Diese Nadel wurde schon vor ciniger Zeic spektrographisch untersucht 7). Im
Zuge der Bearbeitung des vorliegenden Fundstoffes fand sich auch noch ein Kleines
Stiick Rohmetall, das auf Grund seiner spckerographisch erfaften clementmiBigen
Zusammensetzung als Bronze anzusprechen ist. Im Einzelnen zeige die Analyse fol-
gende Werte:

Cu Sn Ag As Fe | Mn Ni b Sb Zn Bi Cr| Au | Co

HM [++| = |+ |+ 2|+ |[se|+] =] 2 |s]|s]|~-
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Das gleichzeitige Vorkommen von Nadel und Rohstoff in Siedlungszusammen-
hang kénnte darauf hinweisen, daff man dic Sichclnadel am Fundort erzeuge hat.
Das Fundmaterial von Hohenau ist zwar scinem Umfang nach verhilinismiig
bescheiden, aber gerade durch die Verbindung mit der relativchronologisch so aus-
sagekriftigen Sichelnadel ein wertvoller Anhaltspunke fiir die zeitliche Einordnung
ciner keramischen Formung, deren Werden noch cingehender Untersuchungen be-
darf. An der Tatsache, daBl in Nicderé ich wihrend der B it A, dic voll-
ausgepriigte Aunjetitzer Form im Norden der Donau und die voll ausgeprigte Unter-
wilblinger Form im Siiden der Denau vorhanden ist, kann man nicht voriiber-
kommen. Jener Horizont, der durch die schief gelochte Kugelkopfnadel ausgezeicinet
ist, kennt noch keine der fiir dic Bronzezeit B, kennzcichnenden Formen. Das ist
durch die grofic Mareriall | von F. Scheib iter %) klar g den. Erst mit
dem Beginne der Bronzezeit B, da auch in der Nadelformung cine neue Orienticrung

llen ist (Kegelk del mit verdick und quergelochtem Hals und klee-
blattfsrmigem Querschnite des Schaftes), beginnt auch im keramischen Bereich die
Neugestaltung in jener Richtung, die K. Tihelka in Mihren als Witterauer Kultur
umschreibt, in der Slovakei nach A. Toéik als jiingere Mad'arovce-Form anzusprechen
ist und im nd. Bercich als Bohcimkirchen sowic als Miscelbach-Regelsbrunn zusammen-
gefaBe wurde. Es kann nicht unsere Aufgabe sein, an Hand des Hohenaver Materiales
die Problematik aufzurollen, die mit dicsem Neu- und UmformungsprozeR verbun-
den ist. Das wird erst moglich sein, wenn das in Niederdsterreich vorhandene Mate-
rial aus dicser Zeit aufgenommen und bearbeiter sein wird. Doch wird auch das
Ergebnis der neuen Untersuchungen in den slovakischen Siedlungen der Mad'arovee-
Form abzuwarten sein, um zur Frage des gegenseitigen Verhiltnisses von Mad'arovee-
‘Witterau-Boheimkirchen-Mistelbach/Regelsbrunn Stellung nchmen zu kénnen. Von
unserer Sicht aus scheint die Auffassung von K. Tihelka, wonach sein Witterau auf
Aunjetizer Bronzezeit-A,-Basis durch Mad'arovee-Infiltration entstanden ist, durchaus
annchmbar — vor allem solange nicht gezeige wird, daB sein Witterau schon in der
Bronzezeit A, vorhanden ist und damic parallel zum dlteren Mad'arovee zu stellen
wire. Allerdings glauben wir, daB cin solcher Beweis kaum zu erbringen sein wird,
da Mad'arovee in seiner dlteren Ausprigung Bronzezeit A, entspriche und in dieser
Zeir bestenfalls Kontakte zwischen der Aunjetitzer und der Mad'arovce-Provinz be-
standen, aber kein Uberlagern der ersten durch die zweite stactgefunden hat. Im
iibrigen wiire es schr verdienstvoll, wenn dic slovakische Forschung — vielleicht
A. Totik als Wortfithrer in der bisherigen Diskussion — die fiir die verschiedenen
Phasen der westslovakischen Mad'arovce-Form kennzeichnenden Gefifformen und
Metalltypen zusammenstellte, um nach den vielen Andeutungen in der Literatur
cine feste Basis fiir weiter zu zichende Vergleiche zu gewinnen. Denn daf das groBe
Gebiet von Mihren iiber Niederdsterrcich und die Slovakei wihrend der Bronze-
zeit B, cine wollig einheitliche Kulturform gehabt haben sollte, ist kaum anzuneh-
men. Die kiindigte VEteFov-M, hic von K. Tihelka wird uns dann fiir das
benachb Mihren die chend; hliisse vermitteln, withrend fiir uns in
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1 noch cine de Sichtung und Ordnung des Quellenmateriales
Sie mit den henden kurzen Ausfiihrungen anzurcgen, ist mit ein
Grund fiir die Vorlage des Fundmateriales aus Hohenau an der March.

b }
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Mittelbronzezeitliche Grabfunde aus Maiersch
und Theras, N.O.

Von Friedrich Berg, Horn.
Mit 8 Abbildungen.

Das iiberaus reiche urgeschichtliche Fundgut aus dem Gstlichen Waldviertel wird
zum grofeen Teil von den bekannten Heimatmuscen des Bezirkes Horn, dem Kra-
huletz-Museum und dem Habarth-Museum, verwahre. Die friher naturgemif gege-
bene Rivalitic zwischen diesen beiden verwandren Institutionen ha sich in den letzren
jallmﬂ, nichr zulerze als Fnlgn der Bestell von L M leil in
cine erspricBliche Zi beir. verwandele. Tnshesondere hat dic genaue Abgren-
zung der Arbeitsgebicte, die von beiden Museen peinlichst respektiert wird, zur Be-
seitigung von Reibungsflichen beigetragen. Die vorlicgende Publikation zweier gleich-
artiger Fundkomplexe aus den benachbarten Sammlungen soll auch nach auBen hin
das derzeit herrschende gute Einvernchmen zwischen Krahuletz- und Habarth-
Museum dokumentieren,

Die Veréffentlichung der Hiigelgriber von Theras durch den Verfasser war
bereits 1951, anlifllich der Bearbeitung cines anderen Postens aus dem Eggenburger
Museum ¥, vereinbart worden, damals jedoch infolge Terminschwicrigheiten niche
mehe zustande gekommen. Nunmehr gelangte im Zuge der Newordnung der ur-

i il des Hbarth-M ein liches Material
aus Maiersch zur Untersuchung. Dabei zeigeen sich engste Zusammenhinge mit Theras,
weshalb beide Bestinde gemeinsam behandelt wurden.

Dic Theraser Hiigelgriber hat dic damalige Kustodin des Krahuletz-Museums,
Angela Stifft-Gottlieb, im Jahr 1939 ausgegraben. Der vorhandene Fundberiche gibt
leider, trotz seines grofen Umfangs, nicht erschdpfend Auskunft fiber dic Fund-
umstinde. Schlimmer noch ist es um Maiersch bestelle. Es handelt sich um cin unge-
store gehobenes Grab und einige weitere, zerstdrie Griber, deren Beigaben Josef
Hébarth 1936 und 1938 bergen konnte. Die Nachrichten dariiber sind jedoch so kirg-
lich und widerspruchsvoll, daB man damic prakeisch nichts anfangen, ja nicht einmal
mehr die Fundstelle genau lokalisicren kann.

Die Existenz von Higelgribern in der Nihe von Theras wird in der Literatur
mehrmals erwihnt ?). Dic Ausgrabung von A. Stifft-Gottlich scheint jedoch m. W.
nirgends auf. Uber Maiersch gibt es kurze Notizen in .Fundberichte aus Oster-
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reich* ), ,Nachridhtenblae fir Deutsche Vorzeie* ¢) und in Hobarchs ,Lebenseri
nerungen® ¥). Im Folgenden werden Fund F ht und F
fiir beide Orte getrennt dargestellr, wihrend fiir dic Auswertung beide Komplexe

zusammengefaBe werden.,

A. Maiersch, Ger.-Bez. Horn,
1. Fundort,

Wie bereits erwihnt, sind die Nachrichten iiber das Griberfeld von Maiersch
so spirlich, dafl dic genaue Lage der Fundstelle im Gelinde heute nicht mehr eruier-
bar ist. In den Fundberichten aus Usterreich erwihnt Hobarth zwei Mal die Ried
nHausgarteln®. Bei den Funden von 1938 heifit es auBierdem, daf sic vom Acker des
Josef Angerer stammen. Im I buch des Hobarth-M ist verzeichnet,
dak Grab 2 im Jahr 1936 auf dem Hofbauer-Acker gefunden wurde. Nun gibe es in
der Ried .Hausgarteln® zwar cinen Angerer-Acker, jedoch heifle dessen Besitzer
nicht Josef. Hofbauer-Adker existiert dorc aber iiberhaupt keiner.

Eine Nachfrage beim Wirtschafusbesitzer Leopold Fiihrer in Maiersch, einem
langj 5, treuen Micarbeiter von J. Habarth, ergab, daft die Fundstelle gar niche
in der Ricd ,Hausgarteln* licgr, sondern auf den nérdlich anschlicBenden Kdkern,
dic keine ¢igene Flurbereichnung tragen. L. Filbeer eeinnert sich noch genau an die
Grabung im Jabr 1936 und glaubt auch, die Fundstelle mic Sicherheic angeben zu
koénnen.

Am nbrdlichen Ortsausgang von Maiersch stehr, rechts neben der Strafic
Maiersch—Korzendorf, ein Marterl. Ungefihr 140 m nordéstlich desselben, auf einer
sanften Bodenwelle, sollen sich die mittelbronzezeitlichen Griiber befunden haben.
L. Fihrer gibt das Nordende der Parzelle Nr. 621 an, deren Eigentiimer Leopold
und Maria Angerer, Maiersch Nr. 2, sind. Er crinnert sich auch noch, dafl die Griber
mit Steinen zugedeckr gewesen sind. Tatsichlich liegen heute noch an Ort und Seelle
cinige griofere Steinbrocken, die vielleicht von weiteren Griibern stammen

11 Fundgeschichte und Fundbericht.

Auch dieser Abschnic leidet unter der Dirftigkeic von J. Habarth's Angaben.
Fest stehe nur, daf die beiden ersten Griber im Jahr 1936, dic dbrigen 1938, anschei-
nend bei Gelindebegehungen, entdecke worden sind. Unversehrt hat J. Hbarth nur
Grab 1 angetroffen, die anderen Bestattungen sind alle durch den Pflug zerstore ge-
wesen. Anscheinend handelt es sich ausnahmslos um Kirpergriber, da nur von
Skelettresten, nicht aber von Leichenbrand die Rede ist, Spuren von letaterem wiren
dem geiibren Auge des Finders bestimme nicht entgangen. Uber den Grabbau existieren
keinerlei Angaben Hibarths, doch erinnert sich L. Fihrer, da die Bestattungen
,ziemlich tief* lagen und von einer ganzen Menge Steine® iiberdecke waren. Da sich
die Griber in unmittelbarer Ortsnihe, in cinem sicher seit dem Miteelalter kulci-
vierten Gebiet befinden, kann heute die Frage ,Hiigelgrab oder Flachgrab?* kaum
mehr beantwortet werden. Bei ciner exake durchgefihrren Grabung hitte man aller-
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dings vielleicht noch cntsprechende Beobachtungen machen kinnen. Zur Ausstattung
des crsten Grabes bemerkt J. Hibarth in scinen ,Lcbenserinnerungen® nur: .Dic
vier Finger jeder Hand des Skelettes waren mit je einem Brillenring, daneben ein
Ring ohne Brillenverzierung besteckt, also zwei Brillenringe und zwei cinfache an
jeder Hand, leider niche alle acht ganz erhalten. Diese Beschreibung kann aber nicht
stimmen, denn im Muscum befinden sich fiinf Brillen- und drei einfache Ringe.

SchlieBlich erhebe sich noch dic Frage nach der Anzahl der Bestattungen. In der
Museumsvitrine sind die Beigaben auf insgesamt acht Griber aufgeteilt, wihrend
in den Fundberichten nur von vieren die Rede ist. Einwandfrei gesichert erscheinen
Grab 1 und 2 vom Jahr 1936, deren Beigaben auch getrennt inventarisiert sind.
Im Beriche iiber die (nicht inventarisierten) Funde von 1938 werden zwei zerstdree
Griber genannt, die sichergestellten Objekee sind jedoch im Muscum mit den Grab-
nummern 3 bis 8 versechen. Man gewinnt den Eindruck, J. H8barth habe die Grab-
zusammenhinge crst nacheriglich konstruiert. Unter diesen Umstinden bleibe nichts
anderes iibrig, als Grab 1 und 2 getrennt, alles weitere aber als ,Funde ohne Grab-
zusammenhang® zu behandeln.

111, Fundmaterial®).

Grab 1.

1. Petschaftkopfnadel (Inv.Nr. 469) aus grin patinicrter Bronze. Langer,
gerader Schafe, etwas verdickter Hals, kleiner, flacher Kopf mit Randleisten auf der Ober- und
Unterseite. An der Halsverdidung cine Gruppe umlaufender Rillen, die durdh Schrigstriche
oben und unten gesiume ist. Unter dem Kopf cbenfalls cinige Querrillen, die nur am unteren
Rand cinen Saum von Schrigstrichen tragen. Die Randleisten am Kopf sind durch Sches
striche gekerbt, der Rand selbst i gerundec und mit cincm Leitermuster, bestwhend avs zwei

den Rillen mic Strichen, verziert. L. 281, Dm. des
Koyin 10 (Abb. 1/1).

Fingerring (nidhe
drahe mit Quersch
scheiben 20.

3. Fingerring (Inv.Nr. 470) mic Spiralscheibs s
Bronzedrahe it rundem Querschaitt, Ring selbst flach ausgehdmmert, Drn. 21, D der swal-
m‘m‘mn 24,5 (Abb. 1/2).

ingerring (nicht inv.) wie Nr. 3, Ring niche ausgchimmere. Dm. 205, Dm. der
Splr:\hdit\bcn 19 baw. 19.5.

5. Fingerring (nicht inv) wie Nr. 3, in vier Teile zerbrochen. Dm. wegen Bruch
nicht fescstellbar, Dm. der Spiralscheiben 23,5 baw. 24,5.

. Fingerring (nich mv) wlc Nr. 3, in drei Teile zerbrodhen, ein Teil des Ringes
fehle. Dem. der Spiralic. 16.5 baw.
ingerreif (niche i v} aus cinem breiten Bronzeblediband mit stellenweise Tell-
bis d\mk&"z n patiniercer Oberfliiche. Enden stark iibereinandergreifend, Aufienscite horizontal
schwach gerille, Tnnenscite glart. Dm. 20, Br. 9 (Abb. 1/4).

8. Fingerreif (niche inv.) wie Nr. 7, Enden kaum Gbercinander greifend. Dm. 23,
Br. 9 (Abb. 1/5).

9. Fingerreif (nicht inv.) wic Nr. 7, in vier Teile zerbrochen. Dm. nicht mehr fest-
stellbar, Br. 10.

3 Armband (mr.h: _inv.) aus Bronze mit ft::k:nwm: griin patinierter Oberfliche.
Auf der Au dre le Rippen umlaufend, die an den Enden cinige schwache

). Drm. 24,5, Drn. der Sp-ral-

it -
llenweise flach g
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Querkerben tragen, Innenscite glatr, Enden verjiingt und am Schluf} seollenfrmig verbreitert
Dm. 59, Br. 11, Br. der Endstollen 10 (Abb. 1/8).

11. Gr]ffzur\l,cnm\ sser (Inv. Nr 471] aus ].cl\ bis dunlu
Geschwungene kl.w gerade Griffz

ter Dronze
Griffzunge

bis zur Spitze xi
(Abb. 1/6).

12. Bronzeblech (lav.Nr. 472), kalouenfdrmig, mit wwei gegenstindigen Durch
lochungen am Rand. 17. Verschollen!

13. K Perle (Inv.Nr. 473) hellblavem GlasfluB, mit Schlitzen v
die cine Masse ( 1 is. \’usclm]lm‘

14. Durdibohrte Bernsteinperle (Inv.Nr.

15. Zwei scheibenférmige Bernsteinperl

ht. Rndssr:m bis :nlf \enlndum iuu‘nmhsml\n: \ul[

hen, in

m. 15. Verschollen!
475). Dm. 31. Verschollen! 7)

Abb. 1. Maiersch, NJ. 1—9: Grab 1; 10—12: Grab 2. Phot.

Bundesdenkmalame.
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16. Mondsichelférmiges Knochenobjekt (Inv.Ne. 467) mic stark verwittercer
Oberfliche [C:mldcnulm’) L. 38, Br. 9,5.

17. Eberhauer (InvNr. 477) an ciner Stelle durch Kupferlsungen griin gefirbr.
L. 139, Br. 35.
18. Schiisscl (Inv.Nr. 478) aus Ton mit verhm. glatter, schwarzbrauner Oberfliche.
vas abgesetzie Standfliche, verkehit-konischer, leicht nach aufen gebauchter Kérper, gerade
and mit vier k A Knapp unter dem Rand eng-

|Jrl]||gu Dandhenkel. Sefl. 104, Mdm. 249, H. 85, Hb. 17 (Abb. 1/9).
19. Zylinderhalsedpichen (Inv.Nr. 479) aus Ton mit gut geglineter, schwars-

brauner Oberfliche. FuBférmig abgesctzte h, gut
abgesetater, nach oben sich crwas d lerhals mit gur'\dc bgeschnit Rand.
Unter dem Halsansatz zwei ind U:mhcnkr! k dig dazu je cine Warze. Auf

unter den Henkeln baw, Waraen vier senkreche durchbohrre Buckel,
das bis zum Halsansatz reichr.
Unter dem Halsansats cinfache Linie und dmm-r Kornstichreihe umlaufend. Auf d" nbﬂ:n
Bauchhilfre in den durdy die h Li del gebildeten
vier kleine, ovale Eindriicke. Full mit umlaufenden Schri gkerbcn verziere. Sefl. 60, udm (elmc
Budkel) 130, Mdm. 81, H. 129 (Abb. 1/7).
20. Henkeltspfehen (Inv.Nr. 480) aus Ton mit brauner, gut gegliterer Ober-
fliche (Innenseite stark versintert). Gue hoher. Kirper,
kleiner Schulterabsarz, nicdriger, schwach konischer Hals, k:mrn ausladender Rand. Vom Rand
zur Schulter Bandhenkel, der oben etwas eingesauele ist, gegeniiber unter der Schulter kl
Warze und kreuzstindig dazu ebenfalls je eine Warze. Sfl. 60, Bdm. 112, Mdm. 115, H. 11
Hbr. 22 (Abb 1/3).
clettreste (miche inv), und zwar Unterkiefer, geringe Oberkicfer- und
Sd'midrcur sowie Hand cines weiblichen, adulten Individuums im Alter von ca. 20 Jahren.
Kinn und Hand durch Kupferlosungen griin gefirbes).

Grab 2.

22. Henkelschale (Inv.Nr. 481) aus Ton mic glawer, briunlicher Oberfliche.
Kleiner Omphalos als Standfliche, kalotenfdrmiger Kisrper mit etwas cingezogener Schulter,
gut abgesetzter, niedriger, konischer Hals mit schwach ausladendem Rand. Vom Rand
Schulter leiche gequetschter Stabhenkel, der iber dem Rand senkreche aufgezipfelt i
Sefl. 25, Bdm. 117,5, Mdm. 124, H. 68, Hbr. 11 (Abb. 1/12).

23. Zwei Fingerspiralringe (Inv.Nr. 482) aus d.oppch gelegtem,  diinnem,
im Querschnite rundem Golddraht. Dm. ca. 16 (Abb. 110, 11).

Funde ohne Grabzusammenhang (nicht inv.).

24. Schiissel mit vier anthropomorphen Fiflen aus Ton mic glater, schwarzbrauncr
Oberfliche. Flach-kalottenfo: er Gcimﬂkmpu mi l-m. schrig nach :uﬂ:n abgeschnittenem
Mundsaum, auf zwei Paar mic den Fiiflen
sizend. L. der Fiile 65,5, H. der Fch ca. 60, Mdm 310 H. 122 (Abb. 2]!)

25. hndtrhnlslnpf:hcn aus Ton glaczer, dunkel-graubrauncr Ober-
fliche. N;rdrlgﬂr lwnudm- Full m\t nach oben g=w5!lner Sundilid\e, gequetscht-kugeliger
per, gut hals mit gerade Rand. Unter dem
Hal: zwei indi U!rnhenkﬂ. dig dazu zwei Warzen. Vom Halsansatz
bis iiber den humbruch senkrechte, breite K 2| Stfl. 51, Bdm. 126, Mdm. 89, H. 130
(Abb, 3/1).

6. Napf aus Ton mic verhm. glatter, dunkelbrauncr Oberfliche. Gut ausgeprigte
Standfliche. konischer GefiBkérper mit etwas nach auflen gebauchier Wand, ganz schwach
ausladender Rand mit vier kreuzstindigen Auslappungen. Ca. 20 mm unter dem Rand eng-
lichtiger Bandhenkel. Stfl. 80, Mdm. 204, H. 110, Hbr. 15,5 (Abb. 3/2).
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27. Henkeltifichen aus Tom, mit ctwas ravher, schwarzbrauner Oberfliche.
AuBenscite anscheinend urspriinglich mit heller, polierter Schlickerauflage wversehen, von der
jedoch nur mehr cinige Flecken erhalen sind. Schleche ausgeprigie, annihernd ovale Standfliche,
kalottenformiger Kérper mit stirker cingezogener Schulter, niedriger, erwas nach innen ge-
schwungener, zylindrischer Hals mit gerade abgeschnittenem Rand. Vom Rand zur Schulter
englichtiger Bandhenkel. Der Rand trige beiderseits vom Henkelansarz je cinen senkrechen
Zipfel. Vier Warzen sitzen annihernd krevzstindig auf dem Bauchumbruch. Stfl. 27, Bdm. 77,
Mdm. 66,5, H. 63, Hbr. 17 (Abb. 3/4).

Abb. 2. Maicrsch, N.O. Funde ohne Grak h, Phot. Bundesdenkmal
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ZylinderhalstBpfchen auvs Ton mit rauher, fast schwarzer, scllenweise
hell gefleckeer Oberfliche. Form und Verzierung genau wic Nr. 25. Sefl. 45, Bdm. 115, Mdm. 78,
H. 130. (Abb. 2/4).

29. Schiissel aus Ton mit verhm. glawter, dunkelb: Oberfliche. Kalottenformi
Gefiflkdrper ohne ausgeprigte Standfliche, Rand gerade abgeschnitten und mit vier kreuz-
stindigen, etwas nach auflen gewdlbien Auslappungen versehen. 25 mm unter dem Rand eng-
lichtiger Bandhenkel angesetzt. Mdm. 232, H. ca. 85, Hbr. 21,5 (Abb. 3/7).

Abb. 3. Maiersch, N.O. Funde ohne Grab h Phor. desdenkmal.
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30. Dolchklinge aus Bronze, Oberfliche fleckenweise hell- baw. dunkelgriin
patiniere. Trapezférmige Griffplate mit zwei Nieten, gerade Klinge mit Mittelgrac auf beiden
Seiten, Schnciden ganz schwach nach auen gesdhwungen. L. 121, Br. 29 (Abb. 2/2).

3. Henkelnipfchen aus Ton mic rauher, graubrauner Oberfliche. Gur aus-
sepragre Sandfliche, verkehro-konischer Krper, schwach ausladender Racd Vo Rane - zac

cin wenig kel. Mdm. 71, H. 41, Hbr. 11

(Abb. 2/3).

32

Schissel aus Ton mic gl
7 g

uflen hell-, innen dunkelgravbrauner Oberfliche.
Gut Kérper, gerade abgeschnittencr Rand mit vier
kreuzstindigen, schwachen Lappen. 25 mm unter dem Rand englichtiger Bandhenkel angeserzr.
Stfl. 85, Mdm. 280, H. 96, Hbr. 19,5.

33 Schiissel aus Ton mit glater, dunkelbrauner Oberfliche. Gue ausgeprigte, ctwas
abgesctzte Standfliche, verkchri-konischer Kérper mit ctwas nach auflen ):e!:{'munﬂcucr Wand,
ausladender, innen cinfach gekanteter d mit vier k
25 mm unter dem d ganz englichtiger Bandhenkel. Stf]
Hbr. 17 (Abb. 3/3).

34. Napf aus Ton mic verhm. glater, dunkelbrauner, hell gefleckter Oberfliche. Gue
ausgeprigee Standfliche, verkehre-glockenfrmiger Korper mit schrig nach auBien abseschnit-
tenem Rand. Englicutiger Bandhenkel 18 mm unter dem Rand angesetze. Sefl. 109, Mdm. 188,
H. 132. Hbr. 12 (Abb. 3/6).

35. Schiissel aus Ton mit rauher, hell- bis dunkelbraun gefleckter Oberfliche. Gut
ausgeprigte Standflache, konischer Korper, Wand im obéren Teil ecwas nach auflen gebaudhe,
gerade abgeschnittener Rand mit vier kreuzstindigen Auslappungen. Knapp unter dem Rand
englichriger Bandhenkel. Stfl. 94, Mdm. 2455, H. 93, Hbr. 19 (Abb. 3/5).

3. Zylinderhalstépfchen genau wie Nr. 25, Stfl. 505, Bdm. 117, Mdm. 79,
H. 128,

Wie bereits im vorhergehenden Kapitel erwihnr, hat J. Hébarcth dic Funde
ohne Grab; } (Nr. 24—36) heinend willkiirlich sechs verschiedenen
Gribern zugewiesen. Der Vollstindigkeit halber sei diese Aufteilung hier angefiihre:
Grab 3 Nr. 24, Grab 4 Nr. 25 und 26, Grab 5 Nr. 27—29, Grab 6 Nr. 30—32,
Grab 7 Nr. 33 und 34, Grab 8 Nr. 35 und 36.

105, Mdm. 312, H. 110,

B) Theras, Ger.-Bez. Eggenburg.
I. Fundort.

dbsclich des Eisenbahnk ik Si dsherb pol. Bez. Horn,
erstreckt sich cin ausgedchntes Waldgebicr, das vom Pulkau-Bach durduflomn wird.
Nach dem mitten darin liegenden SchloR Therasburg trige es den Namen Theras-
burger Wald. In seinem Ostzipfel, dessen Grenze im Siiden und Osten der Pulkau-
Bach, im Westen die StraBe Missingdorf—Theras und im Norden ein namenloses
Gerinne bilder, gibr es cine Flur ,Quadenhiigel®. Ungefihr 500 m nordastlich der an
der Pulkau gelegenen Heumiihle befinden sich hier, im Hochwald und teils auch ver-
stecke im Gebiisch, zw6lf Hiigel. Vier davon, dic nérdlich von einem Waldweg auf
einer West-Ost ziehenden, leichten Bodenwelle aufgeschii
ins Auge.

tet sind, fallen t

Die Flur .Quadenhiigel” gehdre zur G inde Theras, trige die Parz.Nr. 2.236
und ist Eigentum der Grafen Anton und Carlo Attems, Schlof Therasburg.
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mit nur geringen Holzkohlenspuren. Dm. N—S 8,50 m, O—W 6,30 m. Am nordsstlichen
Rand des Aschenovals lingliche, in leidhtem Bogen verlaufende Steinsetzung. An deren Ost-
ende sorgfiltig mit Steinen umgeben bzw. bedeckr ziemlich viel l.e:dmnbnnd vermengt mit
Stiickchen gebrannter Erde. Die zarten Knoch deuten auf ein Kind lete hin. Westlich
ansdiliefiend mehrere verstreut stchende Tongefifie und ein dinnes Bronzeringlein, dazwischen
vercinzelte Steine.

Im Siideeil des Aschenovals weitere verstreute Keramikbeigaben, dazwischen grofiere
Steine und wiederum Brcklein rotgebrannter Erde sowie eine Bronzenadel. GefiBie jeweils auf
Klcinen Flichen eng An:mandcr gefigter Steine aufgescelle.

Erde stammien, wie sich spiter herausscellte,

aus einer 'I!mndgrube im Hup,-:] v.

Hiigel V.
Dm. N—S 10,50 m, O—W 9,50 m, H. 1,25 m.

ger, auf Grund der der Ausgeiberin nur schwer deutbarer Grabungs-
befund.

Im Osteeil des Hiigels auf dem alten ovale, starke F
schiche mit Asche, Dm. N—S§ 7,50 m, O—W 3 m. An deren Rindern von N iiber O na:h
§ zwei Tongefale, cine Feuerstcin- und cine Bronzepfeilspitze sowie z2wei Steine. Bei lersteren
besonders v:n!e gr su iicke. Spuren ciner ni

Ewwa 0,20 rilber gleich orientierte zweite Holzkohienschiche mit Asche und rot-
gebmnmcn Erdklump:hcn. Dm. N—$ 730 m, O—W 3 m. .’\m SO R-md dcmlbtn Sdumd
mit L d von starken R&hrenk und auf der
ganzen Fliche verteilt Bronzen und Keramik. Am W-Rand der 'Hnlxkohlen!age zwei stark
vermoderte menschliche Unterschenkel und Fiifle.

Ca, 0,35 m hiher dritte ovale Aschenschiche mit Holzkohle und gebrannter Erde. weldhe
dic beiden ersten nur mit ihrer NO-Hilfre tiberlagert. Dm. SW—NO 7,20 m, SO—NW 3,20 m.
Inmitten dieser Schichte schr schlecht erhaltene Reste elnu menschlichen Ohu'knrp:rs mit beie
Armen. Rundum verstreut Keramik, Bronzen und zwei Steinbeile sowic eiliche vercmnl:c
Steine. Am NW-Rand ctwas Leichenbrand von zarcen Knochen.

Am Nordrand des Hugels, wo alle drei Brandschichten cinander tiberlagern, sind sic von
ciner ovalen Grube durchschnitten, dic bis in den alten Humusboden hinunterreicht. Dm. O—W
1,80 m, N—S§ 1 m, Ticfe 0,70 m. Dic Fiillung der dewtlich sich abzeichnenden Grube besteht
aus rm[;cbr:mnu.r Erde. dic drci Holzkohlenhorizonte sind jedoch auch in der Grube aus-
geprige. Im minleren Horizont isc noch eine Lage verkohlrer Holzpriigel bemerkbar,

Am westlichen Hiigelrand, auBerhalb der Aschenschichten, ein cinzelner, grofler Stein.
Im so knapp auflerhalb des Hiigels ncolithisches Scherbennest.

Hiigel V enthicle also drei Ho]zlmhlmlmri!amc lm umrncn hgcn nur Bugahcn. im
mittlercn neben den Beigaben auch und sowic Leichen-
brand von starken Rihrenknochen, im oberen wlcdnmm llcl,,nbcn. ein wenig Leichenbrand und
Wirbelsiule, Rippen und Armknochen cines Skeletts. Weder Schildel noch Becken nach Ober-
schenkel waren zu finden. Die Skeletteile aus der mitcleren und oberen Schichr erginzen cin-
ander offensichtlich, so da8 wif & hier wohl mit einer atappmwman lk'.nuung zu tun haben.
Die fchlenden Oberschenkel diirfren im Leichenbrand der mittleres t zu suchen sein,

dhrend Schidel und Becken entweder vergangen sind — was Hmblndx auf den schlechten
I:rhah\m;vusraml der dibrigen Knochen nicht verwunderlich — oder aber anderwires
bcuu:iclﬂ worden sind. Letzicres ist, zumindest hinsichtlich des Schidels, cher anzunchmen,
da Zihne sowohl im Boden als auch bei einer eventuellen Verbrennung sicherlich besser als
die iibrigen Skeletereste erhalten geblichen wiiren.

Der Leichenbrand mit den zarten Knodienresten in der oberen Schiche gehre nach Ansiche
der Ausgriberin zur Bestactung im Hiigel IV. Mbglicherweise isc das Kind aus diesem Hiigel
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Higel 1.

Dm. O—W 15 m, N—S 12 m, H. 1,50 m.

Im westlichen Teil des Higels, auf der alten Erdoberflidhe, rundliche, ca. 2 em dicke Aschen-
schidite mic 5,5—6 m Durchmesser. Darauf unregelmiflig_verstreut Dronze- und Keramik-
beigaben. Am Nordrand der Aschenschichte menschliches Skelete in 2 m langer, sorgf:
errichteter Steinkiste, Orientierung NNO—SSW, Kopf N, Blidk nach O. Rudkenlage, Beine
eidhe angezogen, rechtcs Wadenbesn, Hinde und Fille fehlen (Wadenbein und Fufie fiaden sich
1,80 m 8stlich des Schiidels). Weitere Bronzen und Keramik in der Steinkiste. Sidlich davon in
kurzem Abstand gleichorienticrre, 1,40 m lange, ganz schmale Stcinsetzung,

Etwa 0,35 m iber der ersten eine aweie, etwas kleinere Aschenfliche mit viel Holz-
kohlen, Darauf neben Bronze- und bestchend aus
Hinterhaupr, sidlich anschlicBenden Armen sowic schwacien Andeurengen von Wirbelsiule
und Rippen. An beiden Handgelenken je cin Armreif, am linken auBerdem Brandspuren (
Ubrige Skeletteile anscheinend vergangen (keine niheren Angaben im Fundberiche).

Der Hiigel hatte somit zwei Skelete enthalten. Dem ersten fehlien dic Hande, das zweite
war so schlecht erhaken, daf keine niheren Beobachtungen méglich waren.

Higel 1L
m, NO—SW 10,20 m, H. 1,20
iigels auf dem alien Humusboden rundliche, ca. 2 cm didee Asdienschichee
mit viel Holzkohle, Dm. 4,50 m. An deren Siidrand Hodkerskelete in Rechtslage, W—0O orien-
tiers, L. 1,50 m; der Schidel, der rece Unierarm, der linke Ober- und Unterarm und das
Schulterblate, ein Teil der Wirbelsiule und etliche Rippen fehlen. Auf den Fiflen groBe
Schisel, darin Fubknodhen und Sdmhcrblan von Sdhwein, danchen cin Kriglein. Im Nordeeil
der Aschenlage weitere Kera ben sowie Bein- und und cinige
Rippen .,..a Wirbel, letztere lﬂ':nh:u s Hockenkelis gaIRRBIa) Amy Wersund:dec: Aschane
te cinzelne Steine sowic eine Kleine Steinserzung, unter der aber nichts gefunden wied.
Schiidel und rechter Unterarm des Skeletss finden sich ungefahr 0.75 m iiber der Aschenschidhte.
Der Hiigel hatte also ein zerteiltes Skelett, dem der Jinke Arm und das linke Schulterblate
fehlten, und Extremititenteile cines zweiten Skeletts enthalten.

Higel 1L

Dm. W—O0 13,20 m, N—S 10,30 m, H. 1,25 m.

Im Sidwesueil des Higels auf dem alien Humusbcdm .\sd\msdn:hr.: mic viel Holzkohle,
19),

Dm. 3,50 m. Auf deren Westteil zwei
SO—NW orientierr, Kopfe im SO. ob:m, rifleres Kind in th‘(s]ngc. Blick nach untes zum

i inkseitig licgenden Kmdcr. das dem oberen Kind zugewender und von
. Hinde und Fifie des oberen Kindes sowic Filic des unteren Kindes
es Kindes etwa 0,50 m vom Fullende der beiden Skelette entfernt, da-
gaben. Neben den Skeleten cinzelne Steine. Am Unterarm des unteren
Kindes bronzener Armring.

Etwa 070 m iiber dem Ostrand der ersten ganz schwach ausgeprigte zweite Aschen-
schichte, Dm. N—S 3 m, O—W 1,70 m. Im Nordteil derselben Skelete eines Erwachsencn,
N—S orientierr, Kopf im N; wegen geringer Tiefe sche schleche erhalten. Beim FuBlende zwei
Tnngdsﬁe

Dappelbestattung zweier Kinder, denen beiden die Fiifle sowic einem aud: noch die Hinde
fehlten. Dariiber schr schlecht erhaltene Nachbestattung cines Erwachsenes

Hiigel 1IV.
Annihernd kreisrund, Dm 12,5 m, H.
Fast in der Mitte, nur etwas nach SW vmdwben, ovaler Fleck von weiBlicher, feiner Asche
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11, Fundgeschichte und Fundbericht?),

In der Zeit vor dem ersten icg war beim Aushacken ciner W im
Volksmund , Allec” genannt, ciner der urspriinglich dreizehn ,Quadenhiigel® zerstore
worden. Forstarbeiter erinnerten sich 1939 noch daran, damals cine ganze Schwinge
voll Scherben weggeworfen zu haben. Einige vollstindig erhaltene Gefifle und bron-
zene Armringe sollen in cin Wiener Muscum cingelicfere worden sein. Sic sind leider
heute niche mchr auffindbar.

Fiinf weitere Grabhiigel konnte Angela Stiffi-Gotclich dank des Entgegen-
kommens des Grafen Attems im Jahr 1939 ausgraben. Sic trugen teilweise Biume,
deren Schligerung unstatthaft war, da Liicken im Hochwald gefahrliche Angriffsmog-
lichkeiten fiir Windrisse bieten. Die Untersuchung gestaliete sich infolgedessen ver-
hiltnismiRig schwierig. Die Higel wurden stufenformig abgegraben, wobei sich in
mindestens sechs Durchschnitten cin Profil und ungefihr alle 20 em cine Draufsicht
auf dic Aufschiittung® crgab. Dic V. bnisse der cinzelnen Hiigel liegen
nur in relativ uniibersichelichen Skizzen der Ausgriberin vor, dic wahrscheinlich ersc
spiter ins Reine gebracht hitten werden sollen. Dazu ist es jedoch nicht mehr ge-
kommen, weshalb hicr von ciner Reproduksion Abstand genommen wird. Auch dic
angefertigten Photos zcigen nicht genug, um ihre Wicdergabe rechfertigen zu konnen.
Das Hauprgewicht wird daher auf dic Beschreibung des Grabungsbefundes gelege. Die
verwirrenden Aufzeichnungen A. Stiffc-Gorclicbs machen aber auch dieses Vorhaben
nich leicht.

Die Hiigel waren durchwegs oval bis kreisrund, hatten Durchmesser von
10—15 m und Hohen von 1—1,5 m. Das Material zur Aufschiittung diirfte an Orc und
Stelle gewonnen worden scin, wic heute noch erkennbare Mulden zwischen den Hii-
geln vermuten lassen. Es bestcht aus .sandigem Lehm, stark vermische mit viclen
Kleinen Quarz- und Gncisstiicken und spirlich durchserze mit Lengyelscherben und
gebrochencn Steinwerkzeugen®. Holzcinbauten bzw. nach einem bestimmeen Schema
errichtete Steinlagen waren nicht vorhanden. Vorgeherrscht hat die Kérperbestattung,
doch ist auch Brandbestattung nachgewiesen. Eine Leiche diirfre sogar zum Teil ver-
brannt, zum Teil begraben worden sein. Auch Leichenzerstiickelung scheint vor-
genommen worden zu scin.

Beziiglidh der Innenausstattung der Griber bemerke A. Stifft-Goutlieb noch:
JIn den Hiigeln war deutlich zu beobachten, da vor der Bestattung auf der Ober-
fliche cin grofies Feuer gebrannt haben muBre, vielleicht éine Art Kult- oder Reini-
gungsfeuer, Asche und Holzkohle wurden dann auf runder Fliche auseinanderge-
strichen ... Auf die Aschenfliche wurden die Skelette (wohl die Kérper gemeint!
Anm. d. Verf) aufgelegr, die Gefifle gestelly, und zwar meist auf cinem oder meh-
reren eng fiigten Steinen als Unterlage, und die Stei errichtet.
Uber den Bestattungen, die wohl vermutlich zugedecke waren, wurden dann die Erd-
hiigel aufgetiirme. In den Higeln 1—TII wurde cine zweite, hsher gelegene Zu-
bestattung vorgenommen.*
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in der Brandgrube von Hiigel V cingeischert worden. Damic kommen wir noch zur Frage nach
der Bedeurung dieser Grube.

A. SciffcGordlich verwender zwar sindig die Bezcichnung ,Grube®, es scheint jedoch,
s habe sich gar nicht um cine solche gehandelt. Aus der umstindlichen Beschreibung und zwei
Profilskizzen gewinnt man vielmehr den Eindrudk, daf an der Stelle der ,Grube® sbercinander
drei grofic Holzfeuer gebranne haben, deren Asdie- und Holzkohlereste jeweils auf eine grofiere,
ovale Fliche lumn:ndrn;:nncul worden sind. Zwischen den cinzelnen Feuern hat man den
ganzen Higel immer um ¢inige Dezimeter hher aufgeschiiteer. An der Feuerstelle st die auf-
'esdh'iuuc Erde durch die Hitzecinwirkung jedesmal rot gebrannt worden. Da dic drei Feuer
immer am gleichen Fledk gebrannt haben, hat sich bei der Freilegung der Eis i
grube ergeben. Die Zwedcbe
in der oberen Schiche cin
der mittleren Schiche sind vielleicht Teile eines Erwachscncn verbranne worden. Es haben aber
auch die Hiigel I—1TI Aschenschichten enthalten, ohne dafl nur die geringste Spur einer Brand-
bestartung fostzuseellen gewesen st

Zusammenfassend kann gesage werden, dafl im Higel V drei Brandschichten vorhanden
waren, Die untere Schicht enthiclt nur Beigaben, die miulere und obere neben dicsen auch
Skeletteile cines Erwachsencn, dessen Beisetzung anscheinend in zwei Etappen erfolge war
und dessen Schidel und Bedien dberhaupt fehlten. Auflerdem enchiele der Hugel eine Ver-
brennungsstelle, auf der sowohl Kérpereeile des im Hiigel selbse Beigescrzeen 'ﬂs auch das im
Nachbarhigel Nr. 1V begrabene King verbrannt worden sein dirfton.

IH. Fundmatcrial ).
Hiigel I

Enchicle laur Verzeichnis von A. Stiffe-Gouclicb 15 Gefifle, 7 Armreifen und
1 ,Bronzeringer| mi Spirale®.

Bestattung 1.

15.10012). Stabfdrmiger A rmreif aus Bronze, dunkelgriin patiniert. Querschnite rund-
oval, Enden etwas verjiingt. Als Verzierung 5 Gruppen von Querstrichen. Dm. 60, Br. 4,5.

15.101. chk:lhznnr aus 'I'cn mit gcg\aungr he\l- bis schwarzbraun gefleckeer
Oberfliche. Gut ger Bauch, dewtlich abgeserzter,
rrichterfSrmiger, etwas gndtwungem-r. Lohez Hals mit mshdendem Rand. Vom Rand zum
Halsansatz breiter, weididhtiger Bk Am vier k kegel-
férmige Budkel mit kreisrunder Rillenumrahmung. Knapp unter dem Halsnsatz un!laulrndt
Reihe schriger Kornstiche. Stfl. 48, Bdm. 102, Mdm 104, H. 115, Hbr. 18 (Abb. 4/1).

15.102. Henkelkanne wie Nr lslm, nur Oberfliche gleichmiig_schwarzbraun,
Rand beim Buckel niche umrandet.
Sifl. 60, Bdm. 114, Mdm. 111, H. 127, Hbr %0 :M:I: 4/4).

15103, Schiissel aus Ton mit gut gegliteter, braun bis schwarz gefleckier Ober-
fliche. Evwas abgeserzie Standfliche, verkchri-konischer, leicht gebauchter Kérper, gerade
abgeschnittencr Rand mic 5 schwach angedeutcren Auslappungen. Vom Rand abwirts eng-
lichtiger Bandhenkel, der an der oberen Ansatstelle gezipfelt bzw. stark eingesanele st
Stfl. 105, Mdm. 265, H. 105, Hbr. 21 (Abb. 4/6).

5 rmiger Armreif aus Bronze, dunkelgriin patiniere. Querschnite spita-
oval. Enden etwas verdidke. An der Aufienscite sichen Gruppen von Querstrichen. Dm 64, Br. §
(Abb. 4/2)

15.109. Stabférmiger Armreif wie Nr. 15.108. Enden etwas verjinge und gerade
abgeschnitten. Sechs Gruppen von Querstrichen. Dm. 62, Br. 5.
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15,110

Stabfrmiger Armrecif wic Nr. 15.108. Querschnite annihernd kreisrund. Un-

verziere. Dm. 62, Br. 4.

15.111

Iiche etwas abgeserze, Hals und Bauch
\1sim 95, H. 113, Hbr. 20 (Abb. 4/7).

Henkelkanne, ihnlich Nr. 15.101. Oberfliche geglicter, braungefledke. Stand-
leich hoch, Oberfliche unverzicrr. Stfl. 62, Bdm. 108,

Abb. 4. Theras, N.U. Hiige

3 Archacalog

—9: Bestattung 1;
Phov Bundesdenkmalame.

10—12: Bestattung 2
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15.112. Zs“ﬂdcrha\naphh:n aus Ton mit glatter, brauner bis schwarzer
Oberfliche. Gut che-kugeliger G

hal

per, gur abgesetzter
mit gerade i Rand. Vom Halsansatz sborlirts swei grgenstindige
Osenhenkel, kreuzstindig dazu zwei Warzen. Am Bauchumbrudh vier kreuzstindige Buckel.
Stfl. 44, Bdm. 96, Mdm. 70, H. 97 (Abb. 4/8).

15113, Schiissel aus Ton mic glatter, braun gefleckier Oberfliche. Gut abgesctate
Standfliche, breit-konischer, leicht ;clnuth[u GefaBlkirper, iedrige Halskehle, ausladender,
innen cinfach gekanteter app unter der
Halskehle englichtiger Bandhenkel. 51H 53 \Mm 2‘;3 .f 123, Hbr 15 (Abb. 4

15.114. Bruchstiicke ciner grofien Schissel aus Ton mit breitem Ban

Ver

Abb. 5. Theras, N.U. Hiigel 1I. Phor. Bundesdenkmalam:.

15.115. Armreif aus vierkantig stellenweise flachgehimmertem Bronzedrahe, dunkel-
griin patinicrt. Ein Ende in cinc Spiralscheibe auslaufend, das andere zu cinem Haken gebogen.
Dm. 42, Dm. der Spiralscheibe 20 (Abb. 4/5).

15.116. Mundsaumfragment eines TongefiBes unbestimmbarer Form

15167. Fingerspiralring aus Bronzedraht mit halbkreisformigem Querschnitr,
hellgriin patiniert. Dm. 20, Br. 22 (Abb. 4/3).

Bestattung 2.

15.104. Henkelkanne wie Nr. 15.102. Oberfliche glatt, hell- bis dunkelbraun ge-
flecke. Standfliche wulscformig abgeserzr, Rand stark ausgebrochen, Henkel fehle. Sufl. 65,
Bdm. 123, Mdm. nicht feststcllbar, H. 145.

15.105. K riiglein®, vollstindig zersibre. Verschollen!

15.106. Schiissel aus Ton mit hell- bis dunkelbraun gefleckter AuBenscite, Inncnscite
graubraun, Etwas abgeserzte Standfliche, kalotenformiger Korper, gerade abgeschnittener Rand
mit vier kreuzstindigen Lappen. Unier dem Rand englichtiger Bandhenkel angesetat. Stfl. 95,
Mdm. 247, H. 78, Hbr. 23 (Abb. 4/10)

15.107. Bruchsticke von zwei Gefiflen, darunter .Kriglein® mit tricheerférmigem
Hals und Bandhenkel. Verschollen!
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15.159. Armreif aus Bronze, dunkelgriin patiniert. Innenseite flach, Aufienseite gewdlbe
mic schwachem Mitcelgrat. Ein Ende verjingy, das andere stollenférmig verbreiterr. Unverziert.
Dm. 60, Br. 17 {Abb. 4/11).

15.160. Armrecif wic Nr. 15.159. Dm. 63, Br. 15 (Abb. 4/12).

Hiigel II

Enthielt laut Verzeichnis von A. Stifft-Gottlichb 4 oder 5 Gefific.

15.117. Zylinderhalstépfchen (Fragment) aus Ton. Wulscformig abgeserzte
Standfliche, gequetscht-kugeliger Krper, hoher, zylindrischer Hals mic gerade abgeschnittenem
Rand. Versdhollen! (Beschreibung nach Photo) (Abb. 5/2).

15.118. Schiisscl aus Ton mit gur 5:g|:u:u:r Aulienscice und rauher lnm:ﬂscne, braun
bis schwarz gefleckt. Form wie Nr. 15.113, nur ohne H: hl und mit fiinf A
am Mundsaum. Sefl. 97, Mdm. 342, H. 132, Hbr. 20 (AI:I:, 511,

15.119. Schiissel aus Ton mit gut gegliteter, hellbrauner, dunkel geflediter Ober-
fliche. Form ihnlich Nr. 15.118, nur flacher und breiter. Am Mundsaum nur vier kreuz-
stindige Auslappungen. Stfl. 115, Mdm. 400, H. 107, Hbr. 25 (Abb. 5/2).

15.120. Bruchstiicke cines grofien TongefiRes mit bauchigem Unterteil, abgesetztem
Hals und breitem Bandhenkel. Die gur gegliteete und graphitierte Oberfliche ist mit breiten
Kannecluren verschen, die schrig von links nach rechts verlaufen. Verschollen!

15.121. Mehrere unbedeutende Scherben, darunter ein Wandstick, wahrscheinlich von
einem ,Kriiglein®. Verschollen!

Hiigel II
Enthielt Jaut Verzeichnis von A. Stiffe-Gotclieb 7 GefiBle (im Inventarverzeichnis
sind jedoch 8 angefiihre!).
Hauptbestattung.
18422 Henkelkanne s minclfcinem Ton mit gravbraun geichlickerier, sk ver-
sinterter Oberfliche. Form wie Ni e ung scnkrcdu: Kerben am Rand der
it i d. Sifl. 60, Bdm. 103,

une g
Mdm. 95, H. 125, Hbr. 22 (Abb. 6/1).

15,123, Napf aus Ton mic gut gegls hell- bis durkelbraun gefledkeer, sell
versinterter Oberfliche. Gut i verkchre-gl 8 & mit
gerade abgeschiutenem Rand, Von disies zur Wandmivee ocwas hod\gaxogmer. oben cinge-
sateelter, An el 62,

Mdm. 136, H. 83, Hbr. 28 (Abb e,u)
15.124. Schissel aus feinem Ton
stellenweise versinterter Oberfliche. Gut Aussepr:gbe Standfliche, flach- konud\ar Ké:pu. etwas

als, waagredht mic vier
Unserhalo der Halskehlung senkredhter Grifflappen mit mgn&.m Durdibohrung. Stfl. 80,
. 244, H. 67 (Abb. 6/2).

15125 Henkelschale au m:uu]fcmcm Ton mit briunlich geschlickerter, geglittcter,
ziemlich stark i Ohcrf\ad: Unterteil mit Bodendelle, scharfer
%, nicdriger, | Hals mic gerade abgeschnitenem Rand. Vom

R:nd aur Schulter englichs gcr Bandhenkd Stfl. 45, Mdm. 137, H. 67, Hbr. 20 (Abb. 6/3).
Henkeltspfchen aus Ton mit ravher, gelb- bis schwars gefleckter Ober-

ik, Gmﬁc gut dftiche, fast nur leiche gebauchter Gefilkdrper,
etwas Hals mit dendem Mund: bis unter den Hals-
ansatz. breiter, oben ctwas eingesaceeleer Bandhenkel su 61, Mdm. 92, H. 95, Hbr. 19
(Abb. 6/6).

15.127. Henkelschale aus Ton mic réclidh-gelb-schwarz gefleckeer, gur gegliteerer
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Oberfliche. Kalottenférmiger Kirper mit hoher Bodendelle und gerade abgeschnittenem Rand.
Von diesem abwirts englichtiger Bandhenkel. Stfl. 43, Mdm. 135, H. 61, Hbr. 18 (Abb. 6/5).

15.279. Armreif aus Bronze, hellgriin patiniert. Stabférmig, Querschnite rund, Enden
bereinanderliegend. Dm. 42, Br. 4.

Abb. 6. Theras, NO. Hugel 111. 1—6: Hauptbestattung; 7, §: Nachbestatung.
Phor. Bundesdenkmalame



Nachbestattung.

15.128. Zylinderhalstpfchen aus grobem, steinchengemagerem Ton mit

raver, hellbraun geflecktcr, rauher Oberfliche. Gue ausgeprisre, fufisrmi abesetste

shernd ischer Krper mit gerundetem Umbruch, zylindrischer Hals
mit \n.nchldimcm Ansatz und gerade abgeschniteencm Rand. Auf der Schulter zwei gegen-
eine Usen nter dem Halsansatz waagrechte Kornstiche (inkrustiers?) um-
uf der Schulter anscheinend konzentrische Kanneluren (nicht mehr genau erkennbar).
zt! Stfl. 60, Bdm. 115, Mdm. 77, H. 119, Hbr C [n\E\E: 6/8).

15.129. Fiifichenschiissel aus Ton mit braun bis schwars gofleckrer, aufien glatter.
innen rauher Oberfliche. Flachkalowenfrmiger Gefifikorper mit nach innen verdicktem, waag-
reche abgeschnittenem Mundsaum, auf vier ctwa nach aufien sechenden, ke und une
verbrciterten, siulenfirmigen Filchen siczend halb des Mundsaums schrig
hender, englichtiger Ban

Abb. 7. Theras, NO. Hiigel 1V. Phot. Bundesdenkmalame.

Hiigel IV.
Enthielt laut Verzeichnis von A. Stifft-Goetlich insgesame 7 Gefific und | Nadel
(wahrschcinlich Pfriemen gemeint!).
15.130. Pfriemen aus Bronze, hclh_rlm patiniert. Querschnite quadratisch, beide Enden
sogepi, o ctvss umgebogen. L. 62, D.
5131, Schiissel aus Ton mi l‘unkc]br\uhf‘\unrr glatter Oberfliche. Standfliche
fuﬁlarnug abgeserze, flach-konischer Korper mit ganz gerader Wand, Mundsaum vierfach ge-
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zipfelr, nach innen verdicke, schrig abfallend und einfach gekantet. Unterhalb cines Mund-
:nk-ahpmns groBer, waagreche durchbohreer Usenhenkel. Stfl. 103, Mdm. 317, H. 89, Hbr. 11
( 7).

15.132. Bruchstiick cines K riigleins” mit trichterférmigem Hals, den cin Bandhenkel
iiberspannt. Verschollen!

15.133. Brudhstiidk cincr Schale aus grobem, sweinchengemagertem Ton mit rawher,
braungelber Oberfliche. FuBfrmig abgeserzte Standfliche, kalotenfdrmiger Kdrper mit ein-
gezogenem Hals und stark ausladendem Mundsaum. (Beschreibung laut Inventar, im Origi
nur mehr 2 kleine Fragmente auffindbar.)

15.134. Bruchstiicke eines TongefiBes, dessen Form sich nicht mehr ermiteeln lifle.
Verschollen!

15.135. Bruchstiicke ciner Schale und ciner Tasse. Versdhollen!

15.136. Schissel aus Ton mic dunkrl;uubnuncr. glatter Oberfliche. Form wic
Nr, 15.131. Sifl. 101, Mdm. 257, H. 99, Hbr. 7 (Abb. 7/3).

15137, Bruchstick cines (Henkel:)Schilchens aus grobem Ton mic rotbrauner,
rauher Oberl]:dur Kalotenformiger Kérper ohne ausgeprigte Standfliche, nicdriger, crwas

, leicht gesch Hals mit gerade abgeschnittenem Rand.
Urepriinglich wahrschinlich Henkel vorhanden. Mdm. 94, H. 42.

15.138. Bruchstiicke cines Tongefifles unbestimmbarer Form. Versdhollen!

15.139. Henkelschilchen aus Ton mit graphitierter, verhm. glacter Oberfliche.
Schwach ausgeprigec Standfliche, konischer Karper mit leich cingezogenem Rand. Von diesem

irlichtiger Bandhenkel. Stfl. 34, Mdm. 63, H. 41, Hbr. 9

al

15.140. Adht unbestimmbare, Kleine GefiBfragmente.
15.171. Verschollen! (Im Inventarverzcichnis nichts vermerke.)

Higel V.
Enthicle lauc Verzeichnis von A. Stifft-Gordlich 12 oder 13 Gefifie, 1 Nadel,

1 Nadel ohne Kopf, 1 Pfeilspitze, 1 Dolch, 1 Armband, 1 .Bronzeherz® und 1 Arm-
reif.

Untere Schichr

15145 Picilspitze avs Bronze, dunkelgriin patinicrs. Spitze fehly, Fligel dreie
beschidige. Tille wahrscheinlich bis zur Spitze durchlaufend. Erhalene L. 27, erh. Br. 15
(Abb. 813,

15.165. Bruchstiicke mehrerer Tongefife, unter diesen anscheinend cin ,Kriglein®
mit Trichterhals und eine Schale oder Schiissel mit schmalem Bandhenkel. Verschollen!

15.170. Pfeilspitze aus hellgravem, durchscheinendem Hornstein. Drcicckig, zwei-
fligelig, stark eingezogene Basis, Oberfliche sorgfiltig retuschiert. L. 24, Br. 10,5 (Abb. 8/4).

Mirttlere Schichr

15.142. Perschaftkopfnadcl aus Bronze, hell- bis dunkelgriin patiniere. Langer,
runder, verhm. starker Schaft, geschwollener, quergerillter Hals, kleiner, Fladier Kopf. L. 214.5,
Dm. des Kopfes 13,5 (Abb. 8/1).

15.143. Nadelschaft aus Branze, bli
L. 129 und 42.

15.144. Bruchstiicke ciner grofien Schiisscl, dic Leichenbrand enthalten hat. Ver-
schollen

15.147. Kleiner Bronzereif, grin patinierr. Unregelmifliger Querschnit, Enden
spiz zolaufend. Dm. 36.

ichgriin patiniere. In 2 Teile zerbrochen.
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15.148. TGlle ciner Pfeilspitze aus Bronze, hellgrin patiniert. L. 165, D.
(Abb. 8/8).
15.161. Verkehre-herzformiger, durchbrochener Anhinger aus Bronze, grin patiniers,
halwngszustand. Br. 35, H. 31

mit Mitelstiick. Hangedse oder -haken fehlt. Schlechter
(Abb. 8/12),

Abb. 8. Theras, N.U. Hiigel V. 3, 4: untere Schiche; 1, 5, 7, 8, 9, 12: mitclere Schiche; 6, 10, 11:
Obere Schicht; 2, 13, 14: Schic Srigh nicht mehr f ellbar. Phot. desdenkmal;
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15.162. Henkelkanne aus feinem, stcinchengemagereem Ton mit roter bis graver,
rauher Oberflidhe, darauf niche mehr ganz erhaltene, gelbbraune, glave Schlickerauflage. An-
nihernd sanduhrférmige Gestalt. Schwache Bodendelle; der leiche geschwungene Hals ise etwas
hisher als der Baudhueil, von dicsem deurlich abgesctze und hac einen awsladenden Rand, Vom
Rand zum Halsansatz ganz wenig h Bandhenkel. Am Bauch sitzen
vier von incinanderstehenden Dreiedken umgebene Buckel o tief, daB sie in die Standfliche
iibergehen und dicser cine fast quadratische Form verleihen. Stfl. ca. 40, Mdm. 67, H. 85,
Hbr. 15 (Abb. §/5).

15.163. Nap§ aus Ton mit rotbrauner, glatter Oberfliche. Gut ausgeprigte Standfliche,
verkehrt-konischer Kérper mit gerade abgeschnitcenem Rand. Vom Rand abwirts etwas hoch-
gezogener englichtiger Bandhenkel. Stfl. 83, Mdm. 150, H. 85, Hbr. 29 (Abb. §/9).

15.074. Dolchklinge aus Bronze, hellgrin patinicre. Form der Griffplaue nicht
mehr erkennbar, gerade Klinge mit Miteclrippe auf beiden Sciten, Schnciden ganz wenig komvex
geschwungen. Ziemlich beschidige! L. 38, Br. 23 (Abb. 8/7).

Obere Schiche

15.149. Bruchstiicke cines Krigleins® mit tricerformigem Hals, den ein Band-
henkel aberspannt. Verschollen!

15.150. Bruchstiicke ciner Schiissel mit schmalem Bandhenkel. Verschollen!

15.151. Bruchsticke ciner groflen Schissel mic fofardig abgesetzter Standiliche.
Verschollen!

15.152. Brudhstiicke eines T@pfchens mit zwei kleinen, gegensuindigen Henkeln am
Halsumbruch. Der Hals war vermutlich zylindrisch. Am Halsumbruch waagreche umlaufende
Kornsti en. Verschollen!

15.153. Armreif aus Bronze wic Nr. 15.100. Dm. 59, Br. 4,5 (Abb. 8/10).

15.154. Henkelkanne aus grobem Ton mit rauher, braun bis grau gefleckter Ober-
fliche. Form wie Nr. 15.101, nur Budkel ohne Umrahmung und keine Schrigstrichlein auf der
Schulter. Ein Budkel beschidigr. Sefl. 60, Bdm. 127, Mdm. 115, H. 158, Hbr. 22 (Abb. 8/6).

15155, Trichterférmige Schiisscl aus grobem, swinchengemageriem Tom mit auBen
glacter, innen rauher, braungefleckter Oberfliche. Gut ausgeprigte Standfliche, verkehre-
konischer Kbrper mic gerade abgeschnitenem Rand. Vom Rand abwires englichtiger Band-
henkel. Stfl. %0 Mdm. 261, H. 125, Hbr. 28 (Abb. 8/11).

15.168. Trapezformiges Beil aus Griinstein. Unterscite flach, Oberseite gewdlbt, Schncide
und Nacken beschidige. L. 93, Br. 54, D. 19,

15.169. Trapezfirmiges Flachbeil aus Serpentin. Beide Seiten gewdlbi, konvexe
Schneide, schmaler, konvexer Nacken. L. 63, Br. 52, D. 22.

Schichtzugehdrigkeit unbekannt

15.146. Stabférmiger Armreif aus Bronze, grin patinierr. Querschnite oval, allmih-
lich ud\ verjingende, Gbereinandergelegte Enden. Dm. 48, Br. 6 (Abb. 8/14).

5.156. Kalottenformige Schiissel (Schale?) aus Ton. Niedriger, zylindrischer Fuf,
o (verdidkter?) Mundsaum. Stark erginzt (2). Verschollen! (Beschreibung
nach Phow.) (Abb. 8/13).

15.157. Bruchstiicke vershiedener Tongefiie unbestimmbarer Form. Verschollen!

15.180. Perschaftkopfnadel aus Bronze, hellpriin pariniert. Kurzer, runder
Schaft, alt gebrochen und zur Wiederverscndung zugespitzt. Schaft am Ubergang zum Kopf
allmihlich anschwellend und hier mic parallelen, umlaufenden Linien verzierr. Kopf linsen-
{8rmig. L. 66, Dm. des Kopfes 11 (Abb. 8/2).

Funde aus der Higelaufschiitrung aulerhalb der Brandschichen.
15.158. Zebn Bruchsticke von lithisch 384 b b. Form
aus typischem, grobem, steinchengemageriem Ton.
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15.064. Bruchsticke mehrerer Tongefifle, groBtenteils bandkeramisch. Hervorzu-
heben dos Randseick cines Bombeniopics mit Fingernagelkerben, Versdholle!

15.166. Zahlreiche Bruchstiicke file. Unter diesen offenkund
lich bandkeramisdie Ware, 2. B. Bruchstiick eines Loffels (.>) aus gelbbraunem Ton. Verschollen!
Funde knapp auBerhalb des Higels.

15141, Bruchstiicke, anscheinend von ciner Schiissel. Verschollen!

Die Grabzusammenhinge sind heute nicht mehr cindeutig festseellbar, da Wider-
spriiche zwischen den Aufzeichnungen von A. Stifft-Gottlich und dem Inventarver-
zeichnis des Krahuletz-Museums bestehen. Im groflen und ganzen diirfte dic Zusam-
menstellung stimmen, aber auch eventuelle kleine Fehler kénnen das Ergebnis der
Untersuchung nicht wesentlich beeinflussen.

C. Auswertung.
1. Bemerkungen zum Grabbau.

Nach K. Willvonseder M) ist dic charakreristische Bestattungsform in der mite-
leren Bronzezeit Osterrcichs das Higelgrab. Daneben gibe es, in verhiltnismiBig gerin-
ger Zahl, auch Flachgeiber. Die Karperbestattung herrsche bei weitem vor, Leichen-

g ist nur in vercinzelten Fillen nachgewicsen. Bei den Hiigelgribern unter-
scheidet K. Willvonsede Grabhigel mic mancelartiger Steinsetzung (Typus 1), Grab-
hisgel mit Steinsatz an der Peripheric (Typus 11) und Grabhiigel mit Grabgrube
(Typus I1I). Bei den Flachgribern fehle meistens cine Steinauskleidung bzw. ist ihr
Vorhandenscin aus den alten, oft mangelhaften ]'undhcrldwcn nicht ersichtlich. Die
wenigen Brandbestattungen sind Flachgriber ohne Tnv afig unter-
scheiden sich Hiigel- und Flachgriber, Skelete- und Brandbestattungen innerhalb der
cinzelnen Kulturprovinzen nicht voncinander 19).

Letzteres triffe auch fiir dic Griber von Maicrsch und Theras zu, wohingegen
diese hinsichtlich der Bestattungsform vollkommen aus dem Rahmen des bisher aus
Osterreich Bekannten fallen.

Wie bereits im Fundbericht iiber die Griber von Ma)cnch erwihnt worden
ist, diirfren diese hmslos Kérpert h haben. Der Grabbau
zcige michtige Steinserzungen in verhiltnismiRig ticfen Gruben. Entsprechende Beob
achtungen des Maierscher Bavern L. Fihrer hat auch ein anderer Freund von J. Hé-
barth, A. Gulder (Wien) bestitige 1¢). Wenn ¢s sich nun von Haus aus um Flachgriber
handele — als solche haben sie sich jedenfalls den Ausgribern prisentiere und auch
Verf. konnte am Fundort keinerlei Spuren von Hiigeln feststellen — so unterscheiden
sie sich auffillig von den iibrigen mittelbronzezeitlichen Flachgribern des nordlichen
Nicderdsterreich. Bei diesen ist nimlich, soweit man sich auf die Fundberichte ver-
lassen kann, niemals von Steinen die Rede. Die Frage, ob in Maiersch nicht urspriing-
lich Hiigel vorhanden gewesen sein kénnen, ist daher nahclicgend.

Ankniipfungspunkre wiren am chesten beim Grabhiigel-Typus III nach K. Will-
vonseder zu suchen. Dessen Verbreitungsgebiet, das scharf von dem des Typus I und II
abgegrenze werden kann, ist Niederdscerreich, Burgenland und Westungarn, also die
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.mitceldanubiscie® Zone, in der auch unser Fundort liege. Der Typus 111 zeige neben
muldenférmigen Grabgruben mitunter auch solche von groflerer Tiefe, die mit Steinen
ausgekleider sind und iiber denen sich nur ein einfacher Erdhiigel erhebt. Wenn wir
uns tber den Gribern von Maiersch einen solchen vorstellen, haben wir cin Muster-
beispiel des genannten Typus vor uns. Bedenke man noch, daB die miteelbronze-
zeitlichen Grabhiigel, zum U hied von den hallstietisch immer ziemlich
niedrig gewesen und daher heute vielfach durch den Pflug cingecbner sind, wic
dies erse jiingst wieder M. Hell beobachter hat %), so ist nicht auszuschlieficn, daf
auch in Maiersch dic Kennzeichen der Griber an der Erdoberfliche lingst dem Acker-
bau zum Opfer gefallen sind. Eine endgiiltige Antwort auf die Frage .Hiigelgrab
oder Flachgrab?* wird allerdings, wenn iiberhaups, wohl nur durch sorgfiltige Gra-
bungen an Ort und Stelle zu bekommen sein.

Anders licgen dic Verhiiltnisse in Theras. Hier handelt es sich zwar eindeurig
um Higelgriber, doch kénnen diese in ihrem Aufbau an keinc der drei von K. Will-
vonseder herausgestellten Typen angeschlossen werden.

Schon ihre Ausmafle Imgm mit 10~15 m Durchmesser und 1—1,5 m Héhe ctwas
iiber den von K. Will Durchschnil ten (Hshe 0,6—1,2 m,
Durchm. 4—12 m). Steinlagen bzw. -cinbauten kommen wohl in allen fiinf Higeln
vor, doch lassen diese kein bestimmtes Schema erkennen. Hiigel I hat ein Skelete in
ciner sorgfiltig errichteten Steinkiste sowie eine weitere schmale Steinscrzung, deren
Zwedkbestimmung nicht ersichelich ist, enthalten. Hiigel 11 hat einzelne Steine und
cine kleine, isolierte Steinsetzung enthalten. Im Hiigel 1L haben sich ncben den
beiden Kinderskeletten vercinzelte Steine gefunden. Hiigel IV hat wiederum sorg-
filtig mit Steinen umgebenen bzw. bedeckten Leichenbrand und daran anschliefiend
eine in leichtem Bogen verlaufende Steinsetzung, sowie auf der ganzen Bestattungs-
fliche verstreute Steine enthalten. Im Hiigel V haben schlicBlich in allen drei Bestat-
tungshorizonien vereinzelte Steine gelegen. Des Gfteren ist die Aufstellung der Grah-
beigaben auf einem oder mehreren eng fiigten Steinen zu beok
gewesen. Von regelmifigen Steineinbauten kann somit nur bei Hiigel T und IV dic
Rede sein.

Eine Grabgrube ist bei keinem der fiinf Hiigel beobachter worden. A. Stifft-
Goutlich betont in ihrem Bericht ausdriicklich, daf unter allen Hiigeln der alte, unge-
storic Humusboden vorhanden gewesen ist. Somit liegt auch hier eine Abweichung
von dem im ldanubischen Bereich verbrei Typus I vor.

Ein weiterer Unterschied ergibt sich aus der Lage der Skelete. Kennzeichnend
fiir den Typus 11T ist die gestreckte Riickenlage. In Theras haben wir es aber mit drei
Hodkern (Hiigel 11 und 1IT) und nur einem Skelett in Rickenlage, dessen Beine Gbri-
gens auch leicht angezogen gewesen sind (Hiigel 1), zu tun. Die Orienticrung der
Leichen ist uneinheitlich.

Der Erhaltungszustand der Skelette ist z. T. schr schlecht, eine Feststellung, die
ganz allgemein fiir dic mitdlere Bronzezeit zutrifft ). Das Problem der Leichen-
zerstiickelung, das vor allem bei Becrachtung der Situation im Hiigel V auftauchr,
kann daher nur mit Vorsicht behandele werden. Klarheit hiitte hier wohl nur cine
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U C) durch cinen Anth 1 schaffen kénnen, doch sind mit Ausnahme
der beiden Kinder aus Higel 1T kemerlei Skelettreste im Krahuletz-Museum aufzu-
finden. Immerhin scheine cs, als ob im Hiigel V cinc Leiche in zwei Etappen beigeserzt
worden wiire, nimlich zuerst der Unterkirper und dann der Oberkérper. Auch die
Verbrennung cinzelner Korpertcile licge gerade bei Hiigel V im Bereich des Mog-
lichen. Eine Zerstiickelung der Leiche diirfte auch bei der 1. Bestavtung im Higel [
sowie im Hiigel 1L erfolge scin. Wie schon erwihnt mufl aber sowohl die Leichen-

ickelung als auch dic crappenwei bzw. Tei r Theras
mit einem grofien lx.‘chzc\dﬂLn versehen werden.

Hug:l 1V hat die bisher in Usterreich anscheinend cinzige, sicher nachgewicsenc

tung in cinem mitelb itlichen Grabhiigel enthalten. Der Leichen-
brand isc in ciner sorgfiltig crrichteten Steinumhiillung frei aufgeschiiter gewesen.
In auBerdsterreichischen Gebicten hat man das gemischte Vorkommen von Brand-
und Kérperbestattungen innerhalb cines Griberfeldes mehrmals beobachtet 1¥), fiir
unser Staatsgebice ist diese Erscheinung jedoch neu. Eine zeitliche Differenz zwischen
Kérper- und Brandbestattung inncrhalb des Griberfeldes von Theras anzunch-
men, wire verfehle. Niche nur dic Beigaben sind hier wie dort gleich, sondern auch
der Grabritus spricht dagegen. Der im Hiigel 1V Bestattete ist nimlich héchstwahr-
scheinlich im obersten Aschenhorizont des Hiigels V verbrannt worden, stehe also
im engsten Zusammenhang mit der dortigen Karperbestattung.

Oberhaupt hat das Feuer bei den Bestattungsbriuchen in Theras cine grofle Rolle
gespielt. In jedem Hiigel zeigen sich dehnte Aschenschichten von Holzkoh
feuern. Im Hiigel 111 sind sogar zwei Schichten iibereinander, im Hiigel V deren drei
nachgewiesen. Dic Feuer haben vor dem Begribnis auf der Bestattungsfliche gebrannr,
dann hat man die Asche auscinandergestrichen und darauf die Toten mit ihren Bei-
gaben gelege. A. Stifft-Gortliecb spricht von einem Kule- oder Reinigungsfeuer.
F. Holste erwihne dis hiufige Vorkommen solcher Brandflecken, in denen sich ge-
legentlich Tierknachen gefunden haben, in den Higelgribern Siid- und
lands. Er glaube, dafl . Leichenfeuer mit Leichenschmiusen, bei grofler Zahl der Brand-
nadmn wohl auch Erinnerungsfeuer, die Grablegung begleiter haben oder ihr gefolge

In Usterreich sind derartige Erscheinungen, soweit aus der Literatur ersicht-
lich, bisher nicht beobachtet worden, womit sich die Theraser Hiigelgriber in cinem
weiteren Punk: von allen iibrigen unterscheiden.

Schlieflich bedeutet auch noch der Umstand, da zwei Higel (I und 11T) meh-
rere Tote enthalten haben, cine Abweichung von der Regel ).

Fassen wir das bisher Gesagte zusammen, so knnen unsere beiden Griber-
felder hinsichtlich der Grabanlagen kurz folgendermafien dnrakrmsncu werden:

Maicrsch: Ticfe Grabgruben mi de ich inl Erd-
hiigel vielleicht urspriinglich vorhanden. Kérperbestattungen.

Theras: Higelgiber ohne Grabgruben, vereinzel: kleine Steineinbauten.
Kérperbestattung in Hocker- od:r Riickenl: Orri inheitlich. Dancben
auch Brandbestattung. Leid I Bei und Teilver-
brennung méglich. Leichenfeuer in ch:m Hugc'l mecl- und Mehrfachbestattungen.
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1. Typologie.

Der 'I'ypen!dn:z von M:l:rrch umfaft die Petschaftkopfnadel, die band-
férmigen F dic Fingerringe mit zwei Endspiralen, dic Fingerspiralringe aus
doppelt gelegtem Golddraht, das Griffzungenmesser, den Dolch mit trapezférmiger
Griffplatte und zwei Nicten, das lingsgerippte Armband mit Stollenenden, die Schi
seln mit kleinem Henkel und vier- bis finfmal gelapprem Rand, die Schiissel mit vier
FiiBlen, die Zylinderhalstdpfchen mit Buckelverzierung oder senkrechter Kannelur, die
kalottenférmigen Schildien mit oder chne Omphalos sowie mit niedrigem Hals und
beim Ansatz gezipfeliem Henkel, den verkehrt-glodkenfirmigen Napf und schlich-
lich das Henkelschilchen mit fafférmigem Kérper und niedrigem Hals.

In Theras finden wir wiederum die Perschaftkopfnadeln, den Dolch mit aller-
dings nicht mchr erkennbarer Form der Griffplatte, das Armband mit Stollenenden,
hier mit glatter AuBenseite, die Schiisseln mit kleinem Henkel und vier- bis fiinf-
mal gelapptem Rand, die Schilssel mit vier Fiiien, die Zylinderhalstopfchen mit Buckel-
verzicrung oder senkrechter Kannelur, das kalottenférmige Schilchen mit Omphalos,
niedrigem Hals und englichtigem Bandhenkel, den verkehrt-glockenfdrmigen Napf
und das Henkeltdpfchen mit faRférmigem Kérper und niedrigem Hals. Maicrscher
Formen, die in Theras fehlen, sind nur die verschiedenen Fingerringe sowie das Griff-
zungenmesser. Dafiir gibe es in Theras zusitzlich den verkehre-herzirmi
ger, verschiedene Arten von stabférmigen Armreifen, einen drahiformigen Asmr
mic Haken und Endspirale, cinen spiralenférmigen Fingerring, cine Pleilspitze, cinen
Piriemen, cine ganze Anzahl von Henkelkannen sowic kalottenférmige oder konische
Schalen und Schiisseln, meist Henkel.
ic Mchrzahl der Gefifle ist hicr wic dort unverziert. Gelegentlich auftretende
Zierelemente sind Buckel mit und ohne Umrahmung, senkredite Kanneluren, Korn-
stichreihen und Reihen von Schrigkerben.

Die Petschaftkopfnadel (Abb. 1/1; 8/2) ist nach K. Willvonseder %)
im gesamten Gebiet der mittelbronzezeitlichen Hiigelgriberkultur vom Elsaf im
Wemn bis Ungarn und der Slovakei im Osten verbreiter. Sie ist fiir die Stufe B,
h istisch, komme aber gel lich auch noch in C vor.

Der Dolch (bzw. die Doldhklinge) mit trapezférmiger Griffplatte
(Abb. 2/2; 8/7) ist cbenfalls cine allgemein verbreitete Type der mittleren Bronze-
zeit. Die Form des Abschlusses der Griffplatte ist cbensowenig wie dic Zahl der
Nicten fiir cine bestimmre Stufe charakeeristisch. Unser Exemplar aus Maiersch hat
sehr gute Parallelstike in einem Einzelfund aus Hard in Vorarlberg (K. Will-
vonseder, Taf. 54/7) und einem Grabfund aus Winklarn, NiederSsterreich (K. Will-
vonseder, Taf. 37/4). Sic gehbren beide der Stufe B bzw. B, an.

Der Armreif mit Stollenenden (Abb. 1/8; 4/11, 12), der in Maiersch band-
frmig und mit Lingsrippen an der AuBlenseite versehen ist, wihrend in Theras der
Querschnice dreikantig und dic Oberfliche glatt ist, gehére ebenfalls zu den allgemein
verbreiteten Typen. Genaue Entsprechungen zu unseren drei Reifen gibt es aus Uster-
seich sichi, doch kann das Stick aus Maicrsch mic zwei funffach gerippien Reifen
aus D h (K. will der, Taf. 34/8) verglichen werden, wihrend sich cine
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(verzierte) Parallele zu Theras in Winklarn finder (K. Willvonseder, Taf. 36/2). Die
Vergleichsfunde werden mic B, datiert, doch kommen Stollenarmreifen auch noch am
Beginn der Hallstatezeic vor.

Der Fingerring mit Spiralscheiben (Abb. 1/2), der im Grab 1 von
Maiersch gleich in finf Exemplaren vork gehbre zum der Hiigel-
griberkultur und erscheine sogar auflerhalb deren Bercich, z. B. in Norddeutschland.
Grab 2 aus Pitten, N.U,, hat vier solche Ringe cnthalten (K. Willvonseder, Taf. 29/2),
weitere stammen aus Gmunden (K. Willvonseder, Taf. 41/8, 9), Winklarn (K. Will-
vonseder, Taf. 38/3) und Maicrsdorf (K. Willvonseder, Taf. 48/6, 7). Letztere sind aller-
dings unseren Ringen am unihnlichsten. Datiert werden alle genannten Vergleichs-
stiicke in B bzw. B,, doch kommt die Form in Béhmen und der Slovakei auch noch
in der jingeren Bronzezeit vor.

Dic bandférmigen Fingerreifen mic schwach gerillier AuBenseite
(Abb. 1/4, 5), wic sie in Maiersch auftreten, erwihne K. Willvonseder iiberhaupe nichr.
Sie diirften daher fiir Osterrcich neu sein. Auch F. Holste *3) und 1. Foltiny *%) sagen
nichs iiber sie.

Die Fingerspiralringe aus doppelt gelegtem (Gold-)Drahe (Abb. 1/10, 11)
kommen nach K. Willvenseder ) normalerweise in urnenfelderzcitlichen Funden Boh-
mens, Mihrens, Niederdsterreichs und Ungarns vor.

Das Griffzungenmesser von Maiersch (Abb. 1/6) unterscheider sich
wesentlich von den beiden bislang s Us::rmd. bekannten mluclbmnlmuhﬂwn
Stiicken dieser Gattung. Ein annih hbares Messer, all mic Ring-
abschluB, gibt es aus Schénering, Gem. W:Ih:rmg, Q.0. =), Es g:hcrl bereits in dic
iber die mittlere Bronzezeit w lebende Form der Hiigel,

Der verkehrt-herzfrmige Anhinger mit Mittelstick aus Theras
(Abb. 8/12) hat in Usterreich keine genaue Entsprechung, doch stelle der Typus an
und fiir sich cine charakteristische Schmuckform der mittleren Bronzezeic dar. Die
Verbreitung reicht von Serbien iber Ungarn, Usterreich, die Tschechoslovakei und
Siiddeutschland bis an den Oberrhein. Dic ilwesten Formen, zu denen aber unser
Stiick nicht zu zihlen ist, treten schon in der Stufe A, auf, Vereinzele kommen solche
Anhiinger noch in D den der frihen Hall it vor (z. B. Landshaag und
Linz-Freinberg, 0.0.), bilden dort jedoch nur Relikte. Die Formen mit Mittelsteg
oder Mittelstiick stellc I. Foltiny an das Ende der von ihm angenommenen Entwick-
lungsreihe #),

Dicsichen stabférmigen Armreifen (als Beispicl Abb. 4/2 und 8/10, 14)
aus Theras d weil sie nur einfache Querstriche als Verzierung bzw. glatte Ober-
fliche aufw logisch nicht sehr kriftig. Dasselbe gile wohl auch fiir
den drah(form igen Armreif mit Haken und Endspiralen (Abb. 4/5), den
Spiralfingerring (Abb. 4/3), die Pfcilspitzec (Abb. 8/3) und den Pfriec-
men.

Die Schiissel mit englichtigem Bandhenkel und mehrfach gelapprem
Rand (Abb 1/9; 312, 3, 5.7 11‘5 9, 10; S[I 3; 6/2; 7/1, 3) ist dic in Maiersch und
Theras am hi K pe. Nach K. Will der ) trite sie
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in den Stufen B, und C auf, erscheint aber gelegentlich auch noch in D. Auffillig ist,
dafl in Maiersch nur cine Schiissel eine Mundsaum-Innenkantung trigt, wihrend dies
in Theras bei fast allen der Fall ist und hicr auch dic Rinder stirker ausladen und
hic und da einc Halskehlung vorhanden ist.

Schiisseln mit Siulen- oder anthropomorphen Fii B e n (Abb. 2/1; 6/7) schei-
nen in Usterreich bisher in der mittleren Bronzezeir nicht nachgewiesen zu scin. Sic
treten jedoch ansonsten in verschiedenen Perioden und Gegenden auf ).

Dic Zylinderhalstépfchen mic Budelverzierung oder Kannelur, teil-
weise mit fubfdrmig ausgeprigter Standfliche (Abb. 1/7; 2/4; 3/1; 4/8; 5/2; 6/8) sind
in der aus Maiersch und Theras vorliegenden Form charakeeristisch fiir die mittlere
Bronzezeit, wenngleich aus Osterrcich keine guten Parallelen angefiihre werden kénnen.

Dic kalottenférmigen Henkelschilchen mit niedrigem Hals
(Abb. 1/12; 6/3; auch 3/4) sind nach K. Willvonseder Leitformen der Stufe C. Beson-
ders das Schilchen aus Grab 2 von Maiersch hat gute Entsprechungen in GroBweikers-
dorf, Kronstorf und vor allem im bekannten Tépferdepor von Maisbirbaum.

Derverkehri-glockenférmige Napf (Abb. 3/6; 6/4) — nach K. Will-
vonseder im erweiterten Sinn die Trichterschiissel (Abb. 8/9, 11) — ist wiederum einc
spezifische Form der mittelbronzezeitlichen Hiigelgriberkultur. Dic Vergleichsstiicke
aus Niederdsterreich (Maisbirbaum!) und Mihren gehoren alle der Stufe C an.

Der Henkeltopf mit faBfSrmigem Kérper und niedrigem Hals (Abb. 1/3;
6/6) ist eine atypische Form, die in verschiedenen Perioden vorkommr. Das Gleiche
gilt wohl auch fir die cinfachen kalotrenférmigen oder konischen
Schalen und Schiisseln (Abb. 2/3; 6/5; 7/2; 8/13),

Eine wichtige Type, die allerdings nur in Theras auftrits, isc die Henkelkanne
(Abb. 4/1, 4, 7; 6/1; 85, 6). Nach K. Wil der stelle sic dic k ische Leitform
der mittleren Bronzezeit Usterreichs dar. Eine Kanne aus Theras ist giinzlich unver-
ziert, hat aber cine etwas abgesetzte Standfliche, vier Kannen tragen eine ,einfache®
Budkelverzierung, die letzte ist durch eine ,kombinicrte® Buckelverzierung ausgezeich-
net. Die vorsichende Aufzihlung zeigt auch gleich annihernd die chronologische
Reihenfolge. Dic unverzierte Kanne hat ein Parallelstiick im Mistelbacher ,Roller-
fund“ der Swufe B, (K. Willvonseder, Taf. 3/4). Die Kannen mit einfacher Buckel-
verzierung kommen in B, und C vor. Ein gutes Vergleichsstiick zu unserer Kanne mit
Kornstichreihe (Abb. 4/1) licgt aus Limberg-Heidenstate (K. Willvonseder, Taf. 9/3),
leider nur als Einzelfund, vor. Die Kanne mit bis zur Standfliche herabgezogenen,
umrahmeen Buckeln hat cinige Parallelen im Tépferdepor von Maisbirbaum, das als
typisch fiir die Stufe C gilt

Die Verzierungselemente der Keramik von Maiersch und Theras (Buckel
und Kanneluren, Kornstiche und Schrigkerben) gelten als allgemcin charakeeristisch
fir dic mictlere B ic. Feinere chronologische Unterschiede lassen sich damit
an unserem Material nicht herausarbeiten.

Diencolithischen Funde aus Theras, dic besonders hiufig im Hiigel V
auftreten (Pfeilspi Tachbeile, Scherben) und heinend der Linearkeramik ange-
horen, diirfren wohl bei der .'\ufsd\uuung der Hiigel mit dem Erdmaterial einge-
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=d1iepp: worden scm Mbghd-:rwm: befindet sich unmittelbar an der mittelbronze-
& cine vollneolithische Sicdlung.

HI. Datievung und Kulturzugehsrigheit.

Daf die Fundkomplexe aus Maiersch und Theras der mittleren Bronzezeit ange-
héren, steht auler Zweifel. Die Eingliederung in das Reinecke-Schema ist aber nicht
ganz leicht, weil die meisten Typen chronologisch unempfindlich sind. Der Rahmen
ist mit den Stufen B und C gegeben, wobei zu beriicksichtigen ist, daf in der Stufe B
in Usterreich zwei Horizonte herausgearbeitet worden sind. Der erste davon scheidet
bei unserer Betrachtung aus, da keine der vorliegenden Keramik- und Bronzeformen
als charakeeristisch fiir B, angesprochen werden kann. Es verbleiben somit die Stu-
fen By und C.

Aus Maicrsch besitzen wir mit dem Griffzungenmesser, dem kalottenférmi-
gen Henkelschilchen und der ,Trichterschiissel drei klare Vertreter der Stufe C. Die
genannten keramischen Formen laufen parallel zu solchen des ,.Paradefundes” der
Stufe C, des Topferdepots von Maisbirbaum, wihrend das Messer schon zu gleich-
artigen Erscheinungen der Stufe D tendiert. Wie F. Holste gezeige hat, sind die Min-
ner der Hiigelgriberkultur mic Beil, Dolch, Pfeil und Bogen ausgeriister gewesen,
withrend Schwert, Lanze und Messer zur Ausstatcung der Urnenfelder-Minner gehdre
haben ). Das Auftreten des Griffzungenmessers ist also vielleicht auf einen begin-
nenden Urnenfelder-EinfluB zuriickzufiihren. Jedenfalls zeigt es, da wir Maiersch

halb der Stufe C verhiltnismiagi sp:: ansetzen miissen.

Etwas anders liegen die Verhilenisse in Theras, Die Bronzen kommen hier
fiir eine Feinchronologie nicht in Betracht, wohl aber dic Keramik. Die Henkelschale
mit Bedendelle und nicdrigem Hals aus Hiigel 11T (Abb. 6/3) und die Henkelkanne
mit tiefsitzzenden Buckeln zeigen wiederum klar die Bezichungen zu Maisbirbaum.
Daneben aber erinnert z. B. dic mehrmals auftretende Halskehlung an Schiisseln mic
gelapprem Rand noch stark an frithbronzezeitliche Formmerkmale. Es wire daher
naheliegend, Theras wohl auch in die Stufe C zu stellen, jedoch fiir erwas ileer als
Maiersch zu halten.

Um diese chronologisch And besser n zu kdnnen, wire
es in erster Linic erforderlich, dic mit dem Griffzungenmesser von Maiersch ver-
bundene Problematik aufzurollen. Daneben miBten wohl auch die iiber Usterreich
hinausgchenden Verbindungen der Schiisseln mit gelapptem Rand und jener mic
vier Fiilen sowie weiterer keramischer Formen, etwa der Zylinderhalstopfchen mic
fullfdrmig ab Standfliche, igt werden. Dazu fehlt mir derzeic
dic Miglichkeit. Auch sollten weittragende Schliisse f: den Darstellun-
gen vorbehalten bleiben. Nachdem aber cinerseits seit dem Erscheinen der grund-
legenden Publikation K. Willvonseder's noch miche allzuv:cl neucs ml!ttlbronze-
zeitliches Material verdffentlicht worden ist, and die spite
(Stufe D) iberhaupt noch zu den dunkelsten Abschnitten der Urzeit Usterreichs
gehrr, wire ein solcher Versuch verfriht. Zweifellos schlummert in den ver-
schiedenen Museen unserer Heimar noch mancher Fundposten, der wesentlich zur
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Aufhellung der Probleme beitragen kénnte. Zur entsprechenden Orienticrung wird
daher auch am Schlufl dieses Berichtes ein Verzeichnis neuer mitcelbronzezeitlicher
Funde aus meinem engeren Arbeiusbercich gebrachs, um wenigstens fir dicses klcine
Gebiet den derzeitigen Materialb

Vorerst verbleibt aber noch die Aufgabe, die kulturelle Stellung von Maiersch
und Theras zu ifen. Im Sinne der henden Ausfihrungen miissen wir uns
mit einem kurzen Hinweis begniigen. Die Zugehbrigheit zur Higelgriberkuluur geht
aus dem gesamren Typenschatz cindeutig hervor. Innerhalb derselben gibe es ver-
schicdene Gruppen, von dencn aus rein geographischen Griinden fiir wnser Material
in erster Linie die Danubisch-Sudetische (nach O. Menghin) bzw. Mitteldanubische
(nach K. Willvonseder) in Frage kommt. Die formenmiBigen Parallelen zum Topfer-
depot von Maisbirbaum bedingen cinen Anschluf an die Phase Maisbirbaum—Zohor
—Kronstorf (nach R. Pittioni). Deren Fundbestand wird durch die Griber von
Maiersch und Theras wesentlich bercichers. Bezichungen zu Bshmen, aber auch zu
Ungarn — welch letztere nicht unbedings zu crwarcen wiren 3) — zeigen sich sowohl
im Keramik- als auch im Bronzenbestand. Den stlichen Zusammenhingen nachzu-
gehen, wire schr interessanc und notwendig, da in dicser Hinsicht noch wenig ge-
schehen, jedoch viel zu erwarten ist. Mandhe neuere ungarische Publikation st hier
sehr aufschluBreich, vieles aber noch unverdffentlicht und heute kaum zuginglich.

Zum Abschluf wird noch das Ergebnis ciner spektralanalytischen Untersuchung
der Bronzen von Maiersch, das R. Pittioni freundlicherweise zur Verfiigung gestellt
hat, vorgelege 32):

Ap | As | Fe|Mn| Ni|Po|sb|zn|Bi [ |au]co
Nr. 1 + |+ |se]=1+]+|+]| 2]|selse| 2]|se
Nr. 2 + |+ e 2|+ +|+|se]|se|se]|—]se
Nr. 3 + |+ + N 0 T ) M Sp|Sp|Sp| S
Nr. 4 + |+l +|=]+ +|—|sp|sp|se]se
Nr. 7 + |+l +|=|F]|F+]|+|—|%]|%]|—]|S%
Nr. 8 + + |+ = +]+]|+]- |+ |Sp| S
Nr. 10 e o i | i i o b e e i o W
Nr. 11 + |+ |+ P+ |+ ]+ rl—|se| ? |sp
Nr. 30 + |+ |+ ||+ ]+ |+ ]| t|sp]|e]se

Anm:rku ngen.
1) F. Berg, Ein i d aus Grofi-Mei f, Ger.-Bez.
Ravelibach, NC ArchA,, 11., 1952, S. 54 ff.
M. Huungs, OKT. V., 1911, S. 132. . Bayecr, Der vor- und frithgeschichliche

48



Mensch auf dem Boden des Horner Bezirkes, Horner Heimatbuch, 1933, S. 217. R. Pit-
tioni, Die urzcitliche Kulturentwicklung auf dem Boden des Waldviertels. Das Waldvierrel,
Bd., 1937, 5. 27. K. Willvonseder, Dic mitclere Bronzezeit in Osterreich, 1937, S. 402,
K. Willvonseder, FO. IL, 1935—1938, S. 156.

%) J. Hébarch, FO. 11, 1935—1938, S. 249, und 1L, 1948, S. 25. Die Fiifichen-
schissél aus Maiersch st abgebildet in .Fundberidhte aus den Reichsgauen der Osemark™,
1942, Taf. 3.

4 K. Willvonseder, Die ur- und frithgeschichtliche Forschung in Usterreich im Jahre
1936, Nachrichtenbl. f. d. Vorzeir, 13., 1937, 8. 228.

%) J. Habarth, Lebenserinnerungen, Mitecilungsblatt der Museen Usterreichs, Ergin-
zungshefr Nr. 3, 1953, 5. 24,

©) Mafiangaben in Millimeter. L. = Linge, Iir. = Dreite, D. = Dicke, Dm. = Dnrd:metmr,
Sifl. Durchmesser der Standfliche, Bdm. » Mdm. =
H. Gesamthihe, Hbr. == Henkelbreite der Mirte.

7) Zu den verschollenen Gegenstinden ist zu bemerken, dafi die Glasperle Nr. 13 (lav.-
Nr. 473) nachweislich noch zu Lebzeiten von J. Hébarth abhanden gekommen ist. Das
Bronzeblech und die Bernsteinperlen (Nr. 12, 14 und 15, Inv.-Nr. 472, 474 und 475) lagen
1954 beim Dicnstantrite des Verf. Habarth-Muscum nicht mchr in der Vitrine, doch ist es
miglich, daf sie noch cinmal irgendwo aufrauchen.

6) Die anthropologische Bestimmung verdanke ich Herrn Univ.-Doz. Dr. W. Ehgartner,
Wien.

9) Zusammengestelle nndn drm von A. Stifft-Gorrlieb verfafiten und von
F. Schiffer erginzien . der im Krahuleez-Ms unter Nr. 95, .Quaden-
hiigel Therasburg, Grabung 1939 auflicgy

10} In situ im Krahuletz-Museum aufbewahre.

1) Vicle Gefie waren infolge ihres schlechten Erhaltungszustandes .niche mehr ber-
gungsfihig®. Tn der folgenden Materialdarlegung wird daher jeweils angegeben, wievicl Gefifie
laue Fundberidre urspringlich in jedem Higel vorhanden gewesen sind. Genau beschricben
kénnen natiirlich nur jene Obijekee werden, die das Krahulerz-Muscum verwahrt. Innerhalb
der einzelnen Higel werden die Deigaben nach Haupe- und Nachbestatrung bzw. nach den
verschiedenen Aschen. und Holzkohlenhorizonien getrennt.

1) 1 des Krahuletz-M, der Stadr Egg

13) Fast das gesamte Scherbenmaterial von Therasburg dirfre in e Kriegszeit laue Aus-
sage von Priparator J. Hambéck wegen lemmgel weggeworfen worden sein. Es exi-
stieren jedoch dariiber keine schriftlichen Hinweise. Die hier bei den verschollenen Objekren
gebrachten Angaben sind dem Inventarverzeichnis des Ku'hultlz'Mmtums entnommen.

M) K. Willvonscder, Die miulere Bronzezeit in Usterrcich, 1937, S. 41 ff.

1) K. Willvonseder a. a. O, 5. 58.

1) A. Gulder crinnere sich, gemeinsam mic J. Hébarch in Maiersch cin Grab fre
gelegt zu haben, das schr tief gewesen ist und cine i
bliscken, dic oft ein Mann allein nidit heben konnte®, aufgewiesen hac. Unter den Steinen
haben sich allerdings keinerlei Beigaben oder Leichenreste gefunden. Eine frihere Beraubung
des Grabes hily A. Gulder fir ausgeséhlossen, da die ganze Anlage einen absolut unge-
stwreen Eindrudk gemacht hat. Er denke vielmehr an cin .Scheingrab® im Sinne eines Erinne-
rungsmales an cine in der Fremde gefallene oder gestorbene Person, cine Interpretation, die
im Hinblick auf derartige Gebriudhe 2. B. der Germanen nidic ausgeschlossen ist, auf dic aber
hier nicht niher eingegangen werden kann.

1) M. Hell, | und Siedl der B it aus Grodig, ArchA., 21., 1957,
S. 10ff.

) K. Willvonseder, a. a. O, 5. 43.
1) K. Willvonseder, a a O, S. 53,
) F. Holste, Dic it in Siid- und land, 1953, 5. 23.
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m K. Willvonseder, a a. O, S 43.

2) Alle folgenden Angaben nach K. Willvonseder, a. 2. O, S. 60ff.

=) F. Holste, 2. 2. O,

2) I. Foltiny, Zur Chronologic der Bronzezeir Ungarns. Unversffentlichte Disser-
ration, Wien 1950,

#) K. Willvonseder, Das Urnenfeld von Wels (0.0.), ArchA., 7., 1950, S. 43.

26) K. Willvonseder, Die ur- und frithgeschichtliche Forschung in Usterreich im
Jahre 1936, Nachrichtenbl. f. d. Vorzeit, 13., 1937, S. 229 und Taf. 54/5.

=) 1. Foltiny, 2. 2. O, §. 8

) Diescs und alle folgenden Zitatc, wenn niche anders angegcben, nach K. Will-
vonseder, Die mittlere Bronzezeit jn Usterreich, 1937, S. 153 ff.

23) Vgl. M. Ha jda, Brandgrab 114 des Griberfeldes von b Verffentlich
gen der Urgeschichil. Arbeitsgem. i. d. Anthr. Ges. in Wien, 1., 1952, S. 43 ff.

%) F. Holste, a. a. O, 5. 45, 105 Ilmi 121.
#1) K. Willvonseder,a. 2. O, §
32) Dic Nummemn bezichen sich auf unser Fundma(enﬂ-vcrmdwnu

Anhang.
Unpublizicrte mittelbronzezeitliche Funde aus den Museen in Eggenburg und Horn.
Burgschlcinitz, Gb. Eggenburg.
Wohngrube, Topf, Stufe B/C, Krah.-Mus
Eggenburg, Gb. desgl.
Ifund, Nadel mit flachgedriickeem Kugelkopf, Stufe B/C, Hob.-Mus.
GroBweikersdort, Gb. Kirchberg am Wageam.
Wohngrube, Henkelkanne, Stufe B/C, Krah.-Mus.
Kiblitz, Gb. Ravelsbach.
Wohngrube, Henkelkanne, Stufe B/C, Krah.-Mus.
Maiersch, Gb. Horn,
Siedlung, 1 Schiissel mit gelapprem Rand und div. Scherben, Stufe C, Hob.-Mus.
und Sammlung Kammerzell,
Maissau, Gb. Ravelsbach.
Grab, 2 Scheibenkopfnadeln, Stufe B, Hb.-Mus.
Mold, Gb. Horn.
Einzelfund, verzierter Armreif, Swfe B/C, Hob.-Mus.
Oberdiirnbach, Gb. Ravelsbach,
Grab, Bronzen und Keramik, Stufe B/C, Krah.-Mus.
Oberravelsbach, Gb. Ravelsbach.

fen), GuBiformen, Ofenbestandreile und Keramik, wahr-
scheinlich Stufe C, Hob.-Mus.

Pernersdorf, Gb. Havgsdorf,

Wohngrube, Schilssel mit 4 Fiiichen, Stufe B/C, Krah.-Maus.
Roggendorf, Gb. Eggenburg.

Abfallgrube, Petschaftkopfnadel und Topf, Stufe B/C, Hab.-Mus.
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Roggendorf (Flur Oberfeld), Gb. Eggenburg.
5 Griber, Bronzen und Keramik, Stufe B/C, Krah.-Mus.

Straning, Gb. Eggenburg.
Grabi Brossen ox il Hekelschale (beschicbentund abpebilderimiNedei dirent]
f. d. 8st. Ur- und Frithgeschichtsforschung, VI, 1957, Hefr 1—4, S. 1£F),
Stufe B/C, Krah.-Mus.




Ein Urnengrab in Oberzeiring, Steiermark.?)
Von Walter Modrijan, Graz.
Mic 4 Abbildungen.

Der besonderen Vorsorge des Biirgermeisters von Oberzciring, Herrn Notar
Dr. Waker Karnitschnig, der den Bodenfunden besondere Beachtung schenkt, ist es
zu verdanken, daf die vom Ortschronisten Peter Bauer am 29. April 1958 bei Aus-
schachtungsarbeiten fiir cine Tankstelle beim Geschift Malhwlcscr in Obcrzcl ing
gemachten Wahrnehmungen sogleich an das Land
B il o sorendigen Fundborgngrarbainen toocs: der. knappen
Zeit noch von mir durchgefishrt werden konnte.

Es war Eile notig, weil sich das Bauvorhaben in einem Stadium befand, in dem
ein lingerer Aufschub der Weiterarbeit nicht mehr angingig war, da niche orts-
c Spezialarbeiter fiir das Einsenken des Benzinbehilters zum Einsatz kamen.
Damit ist schon zum Ausdruck gebrachr, daf zwar die Fundhebung so sorgfileig
wie méglich wurde, aber sclb indlich hodich nicht einwand-
frei.

1. Fundbericht
(nach Schilderungen und cigenen Wahrnehmungen).

Rund 0.9 m hodhr Uberlagern an der Fundstelle in verschieden midhtigen Lagen (StraBen-)
Schotterschichten den lehmigen Untergrund und illustrieren so die Geschichte der Hauptstrafic
des Marktes Oberzeiring. Beim Ausschachten, das bis etwa 2.2 m Ticfe ging, zeigie der im
allgemeinen ungesténie lehmige Untergrund an der Sstlichen Schmalseite der Bavgrube cine
Stbrung (Abb. 1), die etwa 06 m tiel reidute. Dies ficl auch deshalb auf, weil aus diesem
Einbau Tonscherben und zwei Bronzenadeln geborgen werden konneen.

ScilicBlich ergab sich folgender Befund: Auf rohen Steinplaen (Kalk) in_ ungefihr
15 m Tiefe stand eine bauchige Tonurne, allssits — regellos — geschiltac durch groierc und
Meinere Kalksceinglatten. Auf den Deckplatten lagerte noch zusitzlich cin gleichfalls regelloser
Kalkseinaufbau. In der Tonune war L d mit Holzkohle (Nadelholz vom Typ
Picea) ?) und als Beigaben zwei bronzene deln, dic durch Berlhrung mit dem
Leichenbrand deformiert worden warea (Abb. 2). Neben der Urne lagen einzelne, kleinere
Scherben von verschiedenen TongefiBien, deren Form und Grifle sich auch niche annihernd
bestimmen [ie. Es sind zweifellos nicht etwa Reste von Beigefifien, dic durch Einwirkung
der Bodenhemic vergangen sind, sondern offcnsichtlich bereits bei der Bestatrung nue als
Scherben beigelege worden.
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2. Fundbeschreibung

(nach der Restaurierung durch den Ober-Restaurator Friedrich R:
Tonurne (Abb. 3 und 4), ctwa 3, erhalten, sepiafarben geflecke; Ton durch Einschlu

von Steinchen und Glimmer gemagere; 1 Usenhenkel cinwandfrei, der zweite nur im Ansacz

erhalten, mehr als zwei Henkel aber nidvt miglich. Bei weicher AuBenform scharf ausgeprigter

Rand und scharfer Knick des Randtciles nach innen. H(mittcl) = 0.194 m, Badendm. = 0.13 m,

Mdg.( = 024 m, gr. Bauchung etwa bei H 0.09 m.

Abb. 1. Oberzeiring, Steiermark. Urnengrab.

Bronze-Kugelkopfnadel ,OZ 1° (Abb. 2 und 4), patinierr, in zwei Bruch-
stiicken geborgen, u. zw. Bruchstiick mit Kopf (0.006 m hoch, 0.0065 m breit) in ciner Gesami-
Linge von 0.0465 m, und Bruchstiick mit Nadelende von 0.043 m. Der kugelige Kopf ist durch
sehr zarte Lingsstriche verziert, die nach oben durch eine umlaufende Kreisrille begrenat
werden. Der Anschlufl der Verzicrung an ;lcn \"mlc'i&nﬁ m unklar, da das Material dort
gelitten har, cbenso, ob eine Verzi des N den war.

Bronze-Kugelkopfnad ¢l .OZ 2* (Abb. 2 und 4), patinierr, im Unterteil ver-
bogen, Gesamtlinge 0.102 m. Kopf (0.006 m hoch, 0.0075 m breit) dhnele bereits jenem der
Zwicbelkopfnadeln, was auch in der Verzicrung zum Ausdrucd komme; von einem Kreisring
oben gehr wie bei OZ 1 die Verzicrung aus, dicsmal als Rillung des Kopfes. Uber cine even-
tuelle Fortsetzung der Verzierung am Schaft Jific sich auch hier aus den oben geschildercen
Griinden nidhts sagen.
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3. Fundawswertung.

Man brauche nich alle Maglichkeiten fiir die Auswertung heranzuzichen, weil
die zcitliche Stellung — entwidkelte, Altere Urnenfelderzeit, Reinecke-
Hallstatt-A — einigermaflen klar ist.

Dic Ur ne, deren bauchiger, rundschultriger Kérper mit dem zylindrischen Hals
und der Innenkantung cinem typischen Hallstatt-A-Gefil (R. Pittioni, Urgesch. d
Gsterr. Raumes, 1954, S. 426) enusprichr, ist lediglich durch die Zweihenkeligkeit
— 1 oder mehr als 2 Henkel sind hiufiger — zu cinem selteneren Typus im nach-
barlichen Bercich zu stempeln. Fiir die grofie Formihnlichkeit — von den Henkeln

Abb. 2. Oberzeiring, Steiermark. Nadeln.

und der Gréfle abgeschen — crwihne ich als Beispiel fiir mehrere cin kleines Gefift
von Morzg?) in Salzburg.

Der Nadelreichrum dieser Periode komme auch bei den wenigen Fundstiicken aus
Oberzeiring zum Ausdruck. Die Kugelk del, wohl aus dem siidd + Urnen-
felderbercich stammend, ist bekanntlich nérdlich der Alpen besonders weit ver-
breitet. Auf Stiicke, die mit unseren, besonders mit ,OZ 1%, formgleich oder -ihnlich
sind, will ich auch nur in einigen Beispielen hinweisen: Singen %), Imst®), Houing ),
Unter-Radl 7); daB dhnliche Funde bis zum Rande der Ostalpen und dariiber hinaus
zu erwarten sind, zeige das unerschpfliche Velemszentvid %). Daft vor allem Nadeln
von der Form und Verzicrungsweise unserer ,OZ 1% aus der Bronzezeit heriiber-
reichen, beweist eindringlich ein Ubergangsfund aus dem an sich nadelreichen Ober-
Bsterreich ¥).

Diese Bezichungen und auch die Arc der Bestattung in ciner umstellten und
bededsten Leichenbrandurne (R. Pittioni, 2. a. ©., 5. 448), deren Bedeckung sogar
noch in einem turmartigen Steinaufbau kulminiert, schlicBen unseren Fund eng an
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jene mit der siddeutschen Urnenfelderkultur so eng verwandte Gruppe an, die
R. Pitcioni (a. a. O., 5. 404) mic Houting-Morzg umschreibe, dic Tirol, Salzburg und
Obersterreich — das lediglich in der vorherrschenden Urnenbescattung ohne  Stein-
schucz noch ,urnenfelderzcitlichere” Wege beschreiter — umfafie.

Auch cine Analyse der Bronzen hat durchaus die M;
dafl einc nihere Verbindung mit Tirol bestand ).

Der Fund von Oberaciring, den man ja auch im Zusammenhang mic Einzcl-
funden gleicher Zeitstellung aus Oberwdlz 1) schen muB, ist cine siidliche Entspre-
chung zu jenem von Worschach *2), nérdlich der Taucrn und wohl cin weitcrer Beweis
fiir den intensiveren Verkehr iiber die Walzer und Rottenmanner Tauern.

ichkeit offen gelassen,

ng, Steiermark. Gefif,

Anmerkungen.

1) Fundbericht im Nadrichtenblarr f. d. Usterr. Ur- u. Frithgeschichisforschung, VIL.,

5.6. H., 1958, 5. 70.

Nach cinem Guiacheen von Frau Dr. Lia Stipperger, Oraz, Grillparsersrafe 39:
.Dic mik nach der A ie von Holdheide crgab Nadelholz
vom Typ Pieer B sind sowohl am Quer- wic auch am Tangencialbruch Harzginge mic dick-
wandigem Epithel nachweisbar. In den Oberk feldern der M: am

liegen 2—4 Kleine Tupfel.“
9 M. Hell, Neue Funde der Urnenfelderkultur von Salzburg-Morzg, ArchA., L., 194
$. 52, Abb. 7/3 (Grab X) = Pittioni, Urg. 457, Abb. 322/3
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4 W. Kimmig, Dic Urnenfelderkultur in Baden, Rém.-Germ. Forschungen, Bd. 14,
1940, Taf. 42/2.

%) F. Miltner, Ein Umenfeld in Imst (Ticol), WPZ., 28., 1941, Abb. 1/6 = Pittioni,
Urg. Abb. 316/6.

#) G. Kyrle, Die Héuinger Kultur in ihren ieh den endb itlich
Kupferbergwerken der nidlichen Ostalpen, WPZ., 19, 1932, Abb. a,‘z 4 = Pitioni, Urg.
Abb. 325/2—:

7) F. Eppel, Das urnenfelder: che Grabfeld von Unter-Radl, B.H. St. Pélwen,
ArchA., 2, 1949, S. 47, Taf. 111, Taf. IV (rechts oben) ist cin besonders schiines Vergleichsstiick
zu unserer Nadel .OZ 2°.

Loz4*

9

Obereeiring 195

Abb. 4. Oberzeiring, Steiermark. Gefiff und Nadeln.

&) K. v. Miske, Die prihistorische Ansiedlung Velem St. Vid, 1908, — Taf. IX/27 enc-
spriche der Form nach unseren Nadeln, hat aber Schaftverzierung, Taf. X/2 desgleichen, dodh
sicht man da, da der Kopf unverziert blieb, was beim ersterwihnten Stiick nicht einwandfrei
feszustellen ist.

% L. Kneidinger, iche Higelgriber bei Gallneukirchen im Muhlviertel,
0.-0., Arch, 1948, 5. 76, Abb. 5 und 6.

1) Frenadliche Mnm!ung von R. Picttioni, der dic Analysen durch H. Neuninger
besorgen lieS. Das Analysenergebnis lautet:

Objeke Cu [Sn | Ag| As | Fe | Mn| Ni | Pb|Sb| Zn| Bi [Cr | Au| Co

Nadel OZ1 [HM|++| + [ + |+ |sp |+ | + |+ |2 |+]: |se|se

Nadel OZ2 [HM|4++| + | + |+ |sp| + |+ |se|se |+ |—[se]|se
11) Beitrige zur Geschichte von Murau im Sonderband 3 d. Zeitschr. d. hist. V. f. Stmk.

1957, Abb. 2 und 3, S.

12) R Pirtioni, Urg d. Gsterr. Raumes, S. 471 = Schild von Seeier 2 1953.
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USTERR. ARBEITSGEMEINSCHAFT FUR UR- UND FRUHGESCHICH

Der heutige Stand der Paliolithforschung in Ungarn.

Von Miklos G dbo ri, Budapest.

Die letzte Periode der ungarischen Paliolithforschung, dic Arbeix der Nachkriegs-
jahre, steht uns heute noch so nahe, dal es fast zu frith scheint, ihre Ergebnisse aus-
zuwerten. Wir kénnen noch kein abgeschlossenes Bild von den im Flufl befindlichen

von den Probl die sich in der prukusd\cn Arbeit immer
wieder dndern, geben. Auch cine kritische Auseinandersetzung mic den ncucn Ergeb-
nissen kann nichc unsere Aufgabe sein. Statc ciner bloBen Registricrung neuerer
Fundstellen, Fundmarterialien und Deilanalysen wird an dieser Stelle zwedimiBiger
die Zusammenfassung der vielfiltigen, mosaikartigen Arbeit der letzten Zeit und die
Herausarbeitung gewisser Grundlinien scin, in denen sich cin Querschnite durch
unsere Forschung mit ihren Problemen und Aufgaben widerspiegelr. Berichte iiber
die Forschungstitigkeit der Nachkriegsjahre wurden zwar in jeder Erappe verdffent-
liche, doch verhinderte die Isoliertheit der Sprache deren Bekanntwerden in einem
gréfieren Kreis.

Im Jahrzehne vor dem Kriege — wenn wir im Gang der Forschung so cine
Grenze zichen kénnen — sind die Erfolge friiherer Jahrzehnte zusammengefafit wor-
den. In der Mitte der dreifiger Jahre haben O. Kadié und J. Hillebrand nach ciner
Reihe grofler Ausgrabungen, welche Giberhaupe erst die Grundlagen fiir die Erfor-
schung des \mg:risd:cn Paliolithikum bildeten, zusammenfassende Oberblicke ver-
sffenlicht !). Wenn wir heute auf jenc Jahre zuriickblicken, so erscheint uns diese

+ iode mit ihrer ih der Kulturen in das klassische System weit-
gehend erstarrt und wir kéinnen diese frithe Phase der Forschung fiir abgeschlossen
betrachten.

Dic weitere Arbeit stiitzee sich ganz auf die alten Erfolge, muBite aber diese auch
kritisch behandeln. So wurden in erster Linie Fragen nach einer genaueren dironolo-
gischen Einordnung aufgeworfen, und nicht mehr die riliche Umgrenzung cinzelner
Kulturen, sondern die Problematik um die weiteren Zunmmcnhinge erbrrert. In
den vierziger Jahren haben die Analysen von offencn Fragen und, im Zusammenhang

mit diesen, Klirungsgrabungen sowie cingel Bearbel ilterer Fund,
rislien dic Forschung weitergefihrr. I lecrien Jahrachne haben dic Endeckung
neuerer Fundseellen und dic Beriicksichtigung bisher vernachlissi bener Gebiete

des ungarischen Paliolithikum sowic die zum Teil schon bekannten neuen Methoden
und Standpunkte der Forschung necue Moglichkeiten geboten. DemgemiR hat sich
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ein gewisser Wandel in der Einstellong zu den Problemen ergeben. Sowohl chrono-
logische als auch kulturgeschichtliche Fragen erscheinen in cinem anderen Licht, doch
kénnen wir die Entwicklung heute noch niche fiir abgeschlossen halten. Der Grund
fiir dic Anderungen liegt nicht nur in den necuen Grabungserfolgen. Wesentlicher ist,
daf in der Feldforsdhung zum Teil neve Methoden angewendet werden, wobei in
erhhrem MaBc sogenannte Komplex-Methoden beriicksichtigt werden. So weichen
die Anschauungen bei der Auswertung der neuen Ergebnisse von der engen, typo-
logisch-schematischen Kultureinreihung ab und gestalten sich einerseits in der Rich-
tung auf eine exaktere naturwissenschaftliche, andererseits auf eine umfassendere und
tiefergehende historische Auffassung.

Wenn wir jetze dic dlteren paliolithisdien Kulturen Ungarns betrachten, kann
festgestelle werden, daft die Forschung der letzten Jahre die alten Ergebnisse am
wenigsten auf dem Gebiet des Altpaliolithikum und des Moustéricn berihree. Dic
erste und cinzige Fundstelle, an der Spuren des Altpaliolithikum zum Vorschein
gekommen sind, ist dic Lambrecht-Hohle im Bikk-Gebirge. Das archiologische Fund-
material besccht nur aus cinigen, mehr oder minder bearbeiteten Quarzitabsplissen
(die nach den alten, schlecht bestimmien Funden zweifelsohne eine gewisse Bedeutung
haben), ist aber noch nicht so umfangreich, daf wir von der Kultur, die vor der
Wiirm-Vereisung gelebt hat, ein griindlicheres Bild bekommen kannen. Ahnliche
Quarzitabsplisse kommen ganz sporadisch in den jingeren Kulturen anderer Hohlen
auch vor, hier sichern aber stratigraphische, paliontologische und anthrakatomische
u h %) die Zeitbesti Unter den frihen Quarzitindustrien steht
dieses Fundmaterial vom typologisch dpunke aus dem alpinen Pal
am nichsten; seine weiteren formenkundlichen Analogien fihren aber in entferntere
Gebiete (Arzin, Jabrud). Die nichsten Entsprechungen sind im ,Schipkien® im Sinnc
von K. Absolon, auf jugoslawischem Gebic in der Pototka-Hohle sowic an cinige
Fundstellen der Ostalpen (Repolust-Hohle) zu finden. In engsie Verbindung kann
aber dicse Kultwr mit dem schweizerischen Fundmaterial gebracht werden, das
E. Bichler fiir eine selbstindige Kultur hile. Da die Fundstelle bisher bei uns allein
scche, kénnen wir auer formenkundlichen Verbindungen in Bezug auf die Herkunfe
und Ausbildung nur Hypothesen aufstellen. Beziiglich der Gruppicrung der frithen
Quarzitkulturen kann dic Kultwr der Lambreche-Hohle als cin Primouscérien be-
stimmt werden, das annihernd mit dem warmen Moustérien, mit dem oberen
Acheuléen und mit der mittleren Stafe des Levalloisien gleichzcitiy scin kann. Auf
Grund der ubereinsti Ergebni der pali logisch und Sedi
untersuchungen stellen wir das Fundmaterial in das R/W. lazial

Ein wichtiger Erfolg der Erforschung der Lambreche-Hohle war dic cingehende
Sedimentuntersuchung. Hier wurde zum erstenmal die Lais'sche Methode angewender.
Wir halten das darum fiir crwihnenswert, weil diese Methode bei uns bei den
weiteren Hohlenuntersuchungen in entwickelter Form verkniipfe und parallelisiere
wurde mix der geochronologischen Methode von M. Milankovitdh'. Diese kombinierte
Methode wurde bei der Zeitbestimmung und allgemein bei der Untersuchung von

olithikum
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} logischen Fragen hlaggebend, ja sic wurde sogar in der Paliolithforschung

oder neben ihr ein fast selbstindiges Studium.

In den Jahren 1951—52 fand M. Roska in der Pérgdlberger-Hohle (Bakony-
gebirge) cinige moustérienartige Werkzeuge von ahnlichem Alter. Die stratigraphische
Lage ist aber unsicher, da am selben Ort mit gleicher Fauna auch ein Aurignacien
zu finden ist. Unserer Ansicht nach kann ihre Bestimmung erst nach weiteren Aus-
grabungen erfolgen?). Das paliontologische Material weist auf das Ende des
R/W-Interglazials, noch cher auf das W 1, das dic Entstchungszeit der Schichten in
die Nithe des Moustérien der Subalyuk-Héhle stellt.

Beziiglich des Moustérien unseres Gebictes m kcme wcscnll:dm Knderung ein-

d

getreeen. Die kulrurell une ische Lage kennen wir auch

heute noch auf Grund der beiden alten Fundstellen, Subalyuk und Tata 4). Diese
Fragen wurden nur durch paliontologische Beobachtungen und durch das Problem der
Blatespitzen-Kultur berlihre. Auf Grund des alten Fundmaterials kénnen wir heute
fiir cin reines Moustérien nur die erstgenannte Stelle mit den Skeletcresten des
Neanderthal halten, dic charakeeristische Industric bediirfte aber ciner neueren
Untersuchung. Das Material der zwei Kulturschichten der Subalyuk-Hohle, von der
wir die schon frither mitgereilten Knochenobjekee als Arcefakee widerlegen, ist in
das Hoch- und Spitmoustérien cinzurcihen. An der anderen, transdanubischen Fund-
stelle, der Ansicdlung von Tata, sind dic in der Mchrzahl aus Kieseln verfercigeen
Werkzeuge audh in zwei Schichien zum Vorschein gekommen. Sic zcigen in cinigen
Typen (Schaber) mit der Subalyuk-Hahle cinen sewissen Zusammenhang. Wir kenncn
Spuren ihnlich dem transdanubischen Moustéricn mit jungem Charakeer noch aus
den Hhlen Szelim und Kiskevly. Dicse sind vom Standpunkie der oft diskutierten

Werzeuge von [ harakeer beac . Neucre Angaben zur Lo-
sung der Fragen des Zusa h awischen Sp érien und frithem Szeletien
brachee die Kl bung in der Kiskevélyer-Hhle3). In den uncersien Schichten
der Hahle kamen Moustérien- und Friihszel ge zum Vorschein, ihre

scratigraphische Lage war aber ungeklire. In der Abgrenzungsfrage der beiden Kul-
turen, die eben hinsichtlich der Weiterentwicklung des transdanubischen Paliolithikum
so wichtig ist, herrscht heute der Standpunkr, daf in diesem Gebict das Spit-
moustérien noch im W-1/2-Interstadial lebte und zur sclben Zeit auch das Frith-
szeletien crschicnen ist. Die Ausfillung der Subalyuk-Hhle wurde vollstindig aus-
geriumt. Letztere Hohle kann man heute kaum mehe identifizieren, so da wir auf
die chronologischen Fragen, dic hinsichilich der jingeren Kulwuren vorkommen, und
auf die Probleme der Erscheinung und Verbindung der Kultur nur nach der Ent-
deckung neuer Fundstellen weitere Antworten erwarten diirfen 9),

Einer der wichtigsten Erfolge der neuen Forschung war die Untersuchung der Lage des
Aurignacicn, in deren Rahmen vor allem dic Ausgrabung der Istdlléskd-Hohle, mic
anderen Freilegungen erginze (Peskd-Eshle, Peskd II-Felsnische, Jankovich-Fishle),
in groBem Mafle dic verschicdencn Fragen der Kultur des W-1/2-Interstadials ordnete.
Die Fundstellen und Fundmaterialien des Aurignacien faBten friher ]. Hillebrand und
M. Mortl zusammen und sellten auf ungarischem Gebict cine mittlere und, in engem
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Zusammenhang mit dieser, cine spite Periode fest. An der wichtigsten Fundstelle,
in der Istilléské-Hohle, konnte nur das sog. spite Hochaurignacien und das mit
wenig Funden vertretene ,Magdalénien® auscinandergehalten werden. Schon dic
1947—48 durchgefihrien ncuen Ausgrabungen verinderten dic aus 9 Schichten be-
stehende Schichtenreihe, und 1950—51 kam eine bisher unbekannte Aurignacien-
Schicht zum Vorschein, dic in ihrem Charakter cine von der friiheren abweichende
reiche Knochenindustrie enthielt. Die Ergebnisse der neuen Ausgrabung zeigen, daft
die frither in verschiedener Arc geglicderte, in der Entwicklung aber fiir cinheitlich
gehaltene Kultur in zwei Gruppen im Gebier des Biikkgebirges lebte. Das Fund-
material kann formenkundlich, das Alter stratigraphisch klar getrennt werden 7).

Die Gruppicrung und chronologische Einrcihung des Aurignacien kénnen wir
auf Grund der Erforschung der Istilléské-Hihle zusammenfassen. Dic Industrie des
ilteren Aurignacien (I) kann in erster Linic mit den .3 base fendue“-Lanzenspitzen
(unter ihnen kleine Pfeilspitzen) charakrerisiert werden. Neben ihnen kommen in der
unteren Schichte der Héhle Schulterspitzen, verschiedene Lanzenspitzen, Knochen-

stab-Fragmente usw. vor. Dic Steinindustrie (Klingen, Kl haber) ist sehr gering
vertreten. Diese Kultur sc in Ungarn slter als im Westen und wahsscheinlich ise sic
in Mitteleuropa noch vor dem W-1/2-1 I erschiencn. Das jingere Aurig G

das ohne einer Mischung auf das erstere fng‘. kann cigentlich mic dem ,Olsche:
von J. Bayer identifiziert werden. Fir dic vom Aurlgmclcn I gencisch und dhrono-

isch, Tn der Licdlléck8 Hohle erginzc diese Tndustrie . 2. cin Amulste und cine
Knochenflote. Das Stcininventar ist auch viel reicher als in der fritheren Kultur
(ringsum retuschierte Klingenschaber, cingekerbee Klingen, die friher fir dic Spit-
aurignacien-Bestimmung den Ausschlag gaben). Beachtenswert isc in dieser Kultur
das Vorkommen moustérienartiger Werkzeuge, dancben cine ganz geringe Mikrolithik
(die vielleicht auf den Einfluf ciner neuen fremden Kulcur hinweisen kann). Endlich
zeigt sic auch die Verbindung mit anderen Kulturen, da in der oberen Kulturschiche
der Hohle mic dem Fundmaterial des Aurignacien 1L cin cinziges Fragmene ciner
Hochsolutréenspitze® zum Vorschein gekommen ist.

Dic zwei Aurignaciengruppen sind von dener Herkunfr, Das Verbrei-
tungsgebiet der jingeren ist das Bikk-Gebirge, wo sic gleichzeitig mic dem Szeletien
lebze und zwar mic der entwickelisten Periode desselben. Thr Auftreten isc auch in
Transdanubi h nachweisbar. Diese Kultur kam zu uns von SO, das Zen-
trum ihrer Ausscrahlung missen wir in den sidtstlichen Alpen suchen, von hicr kam
sie in die Bulkk-Gegend, dann gelangte sie weiter nordlich in dic O-Slowakei und nach

S-Polen. Dagegen kann der Ursprung des Aurignacien I } lich auf
den Balkan zuriikgefiihre werden (Bulgarien). Dic iltere Kulwor kann nach unseren
Beob. itig mit dem Fri scin, was u. . auch das in dic

untere Kulrurschichte der Szeleta-Hohle cingekeilte, mic & base fendue-Lanzenspitzen
charakrerisierte Aurignacien oder dic Typenmischung in der transdanubischen Gruppe
des Szeletien beweist.

Die Zeithestimmung der beiden Gruppen geschah auf Grund des reichen fauni-



stischen Materials der Istillésk6-Hohle und mic den schon erwihnten petrographi-
schen Untersuchungen. Das Aurignacien I lebte in der Klimaphase mit ozeanischem
Charakrer, die nach dem W 1 cingetroffen ist — nach dem Klimatypensystem von
Milankovitch und Bacsik §) — am Anfang jener Periode, die im Gottweiger Komplex
mit der unteren Lehmschichte bezeichner ist. Die jingere Gruppe kann in die konti-
nentale, endinterstadiale Periode gesetze werden, dic in diesem Komplex dem Schwarz-
erde-Horizont entspriche. Dic von SO gekommene Kulturgruppe erschien bei uns
wahr:nd dci \V 1/2, die Lebenszcit fiel in die zweite Hilfte des Zeitalters, nach den

u } in die Zeir, dic vor der LoBbildung des W 2
bg"). Neben dicien neuen widhtigeren Beobachtungen miissen wir dic Frage des
Nebencinanderlebens des Szeletien und Aurignacien erwihnen. Die Gleichzeitigkeit
hat zwei einander erginzende Beweise: die Chronologie, dic teils cinander entspriche,
und die Werkzeuge, dic in den beiden Kulwuren gemeinsam vorkommen. Dic jingste
Gruppe des Szeletien, die Kultur der oberen Schicht der Szeleta-Hghle, lebte am Ende
des W 1/2 (unscrer Ansicht nach wahrscheinlich noch linger), und dieses Alter ent-
spricht dem, was die scratigraphische Analyse der Istélléskd-Hahle ergeben hat. In
dicsem Fundkomplex des Szeletien ist aufer den typischen Blatspitzen das ganze
Steininventar fiir das Aurignacien charakeeristisch. Dancben kann auch der Einfluf
des Gravertien aufgezeigt werden. Auch von der Jankovich- und Bivak-Hahle kennen
wir fir das Aurignacien charakieristische Werkzeuge (Gerecse- und Pilis-Gebirge).
Wir haben schon erwihnt, daR hingegen im i 11 cin Blattspitzenel
die Gleichzeitigkeit mit dem ,Hodwolutréen® beweist. Die Lebensform und das
wirtschaftliche Leben der beiden nebencinander lebenden Kulturen beleuchteten die
neuen Forschungen. Zweifelsohne sind aber iiber die heutigen Detailfragen des Aurigna-
cien cben auf diesem Gebicr weitere Untersuchungen notig. Der Ursprung der Blat-

kultur und des Aurignacien ist chicden, wahrscheinlich auch das Echnik

Es gibt keinen cinzigen Hinweis, der die Hypothese unterstiitzen wiirde, das Szeletien
sei cine &reliche Abart des Aurignacien. Die ausgesprochen gebirgslicbende Héhlen-
ansicdlung, die Wireschaftsweise und dic Basis beider war gemcinsam, die Werkzeug-
arten ‘und das Material dagegen war verschieden. (Als weitere Frage kann auf-
geworfen werden, warum dic wichtigsten Werkzeugformen bei dem langen Neben-
einanderleben nicht voncinander iibernommen worden sind.) Aus den bisher bekannten
Fundstellen erschen wir, da das Aurignacien und Szeletien niemals ihre Wohnstellen
ausgewechselt haben. AuBer der Einkeilung des Aurignacien 1 in der Szeleta-Hohle
kénnen wir innerhalb einer Hahle nie den Schichtenwechsel der beiden Kulturen nach-
weisen. Wir kénnen vielleicht vermuten, daR der Mensch des Aurignacien die W-Seite
des Biikk-Gebirges, der des Szeletien die stliche besiedelte. Wenn man aber die Eigen-
art und Zeitstellung der Schichten beriicksichtigr, konnte diese Besiedlung nur
periodisch sein.

Dic Frage der Gleichzeitigkeit der beiden Kulturen tauche in der Endperiode
auf, da dic oberste Zeitgrenze beider, besonders aber des Szeletien, auch heute noch
ungeklire ist. Eine einzige positive Angabe ist dicsbeziiglich das gue datierte Ende
der Aurignacien II-Schichte der Istdllésk8-Hohle. Das Vorkommen der encwickelten
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Szeletien-Blatespitze in dieser bedeuter aber niche unbedingr auch das Ende des
Szeletien.

Der Problemkeeis des Aurigascien verengre sidh nach der ganzen Aufacbei
der neueren A b und Fund lien. Die Hauptfragen der Cl
klirten mehrere Kontrollgrabungen und dic umfangreidien Analysen der ung:nsd\cn
Héhlensedimente geniigend. Weitere Fragen bedeuten noch die Umstinde des Auf-
hérens der jingeren Gruppe, die Verbind mit den Nachbargebicten und das
‘Verschwinden vor der cinleitenden Phase des W 2. Es folgt in unseren Hohlen auf das
Aurignacien kein Solutréen oder Szeletien, es erscheint dagegen die Kultur, die friher
als ¢in Magdalénien bezeichnet wurde, mit mikrolithischer Industrie. Der zeitliche
Kontake dieser beiden Kulturen kann bei weiterer Erforschung noch weitere Erkennt-
nisse bringen. Mit dem W 2 verbreiter sich in den Freilandgebi das Ostgravettien.
Diese wahrlich historische Anderung, die die ganze Entwicklung des Spitpaliolithi-
kum beeinflufite, kénnte mit dem Aufhdren, bzw. der Wanderung des Aurignacien 11
oder mit der gesonderten, fast ohne Verbindung stehenden Lage des entwickelten
Szeletien, das an der O-Seite des Bilkk-Gebirges wahrscheinlich noch lebte, in Zu-
sammenhang stehen. Im ungarischen Paliolichikum kdnnen wir von der Unter-
suchung solcher und ihnlicher Fragen historischen Charakters weitere Fortschritte
erwarten. Da jedes Detail der ncucren Ausgrabungen schon mehrseitig aufgearbeiter,
das Material in extenso publiziert wurde, kénnen dazu nur weitere Ausgrabungen
und neve Fundscellen verhelfen, Bei den neuen Freilegungen missen wir niche nur

ifizierung der bisherigen Beobachtungen cerrcichen, son-
dern, meiner Ansicht nach, auch das kulwrelle Gesamtbild der cinzelnen kleinen
Gruppen entwerfen kinnen, was sowohl die eingehende Kenntnis ihrer Lebensform
als auch des historischen Kulturablaufes bedeuten wiirde.

Ein vicl komplizierteres Problem des ungarischen und cbenso des mitteleuro-
piischen Paliolithikum ist die Blatspitzenkultur, der Kreis des osteuropiischen
Szeletien, das neben den zahlreichen neuen Erfolgen noch immer weitere Untersuchun-
gen bendtigt. Die Losung der Fragen, dic scit den alten Grabungen und Feststellun-
gen offen geblicben sind, wurden leider mit neuen Freilegungen niche erreichr, die
neue Untersuchung der alten Fundmaterialien gab aber auch von diesem Kulturkreis
ein wesentlich verindertes Bild. Die mit den 8stlichen Blattspitzenkulturen, mit
dem Szeleticn, sich befassenden auslindischen Forscher haben viclfach von cinander
abweichende Ansichten beziiglich der Typologie, Ausbildung und Verbreitung dieses
Formenkreises. Der Grund dafiir Iiegt teils darin, daf} dzs andma:erml der ilteren
Ausgrabungen nicht im Ganzen mit der Begleitind liziert wor-
den ist, sondern in dem Umstand, dafl gerade im Falle der Blampuzmkulwrcn ohne
Kenntnis der Funde durch Autopsie am schwersten ein zuverlissiges Urteil abgegeben
werden kann.

J. Hillebrand teilte das Szeletien (frither Solutréen) in vier einander folgende,
sich ununterbrochen entwickelnde Stufen ein. Wir kamen bei der neuerlichen Bear-
beitung *) der 'bnh:rlgcn Fund: dics:r Kuhur zu dem Schlufl, daf dic vierte Stufe,
das sog. Spi (mit ) aus der Reihe der Entwick-
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lungsperioden zu stecichen ist. Die Fundstellen dieser, dic Biidéspest-Hohle und die
Puskaporos-Felsnische (in der Nihe der Szeleta-Hshle) sin e gleichzeitigen Werk-
stitten des entwickelten ,Hodsolutréen®. Dic ganze Kultur ist auch auf zwei Ge-
bietsgruppen zu verteilen. Dic jlingste Kultur, die der oberen Schicht der Szcleta-
Hghle, die mit ihnlichem Charakter nirgends in Mittel- und Osteuropa zu finden
ist, hatte cine selbstindige Entwicklung. Thr Vorginger war das Protosolutréen, das
iltere Szeletien der Biikk-Gegend. Das Szeletien Ungarns ist eine oriliche Kulwr,
seine Wurzeln sind im Moustérien zu erkennen, dessen Einfluf iiberhaupe in der
Bl i Industric Transdanubi igen ist. Al ifig kann diese Kultur
im all, i in das W 1/2-1 dial gestelle werden. Das Frihszeletien ist in
erster Linie aus der unteren Schichte der namengebenden Hihle bekannt, wo die
Reminiszenzen zu finden sind, dic nach F. Profck %) auf das Moustérien von Tata,
unserer Ansicht nach vicl cher auf das niher licgende Moustérien der Subalyuk-Hahle
zurlickzufiihren sind. Wir charakeerisierten frither dic mitclere Stufe des Szeletien mit
den Blattspitzen mit dicker Basis der Jankovich-Hshle. In der Gruppicrung der Blatt-
spitzenkultur st dies vielleicht die wichtigste Anderung auf dem Gebier der Her-
leitung cben dieser Industrie.

Das Szeletien hat zwei geographisch verschiedene Gruppen, die nach den neuen

u 1 auch von verschiedener Herkunft sind: die Gruppe des Bikk-Gebirges
und die Transd b 1), Die erste ickelt sich lokal, vielleiche ist die letzee
Phase dieser das ,Hodusolutréen® der Szcleta-Hohle, wihrend letztere zu den von uns

westlich liegenden Gebieten, vor allem zu Siiddeutschland Verbindungen hat. Diese
Feststellung von L. Vértes, dic er in erster Linie mit der typologischen Analyse der
Blattspitzen der Jankovich-Héhle unterstiitze, kann cigendlich auf das .Prisolutréen®
von G. Freund, das eine dehnte Diskussion verursachte, lickgefiihrt werden.
G. Freund hac dic Blawspitzenkulturen Ungarns auch auf cin ,Prisolutréen® und
Solutréen aufgeteilt. Unserer Ansicht nach entspricht keine der beiden Bestimmungen
ganz den Tatsachen. Abgeschen davon, daf die Gruppe Transdanubicns cinen von
der des Biikk-Gebirges deutlich abweichenden Charakter besitzt, kénnte auch die
Richtung ihres Ursprunges cine andere Scm

Dic Industrie der Gruppe Transd icns hat starke Moustérien-Ek die
typologischen Analogien weisen auf Kiosten, Ranis, Mauern, Ofnet, usw. Es gibt
aber an der wichtigsten Fundstelle, in der Jankovich-Hghle, zwischen den archaischen
Werkzeugen auch ganz entwickelte Blattspitzen. Es kann méglich scin, dafl die alte
stratigraphische Trennung nicht ganz cinwandfrei gewesen ist, wir missen aber auch
den Gedanken aufwerfen, ob wir es nicht wenigstens in cinigen Fillen mit unvell-
endeten Halbprodukten zu tun haben. In dieser Hinsicht ergaben leider die neuen
slowakischen Grabungen chensowenig wie die Kontrollgrabung in der Jankovich-
Hshle bessere Aufschliisse.

Das Szeletien unseres Gebietes ist also nicht eine Kette von aufeinanderfolgenden,
genetisch zusammenhingenden Kulturstufen. Zwar ist auffallend, dafl gerade im Kar-
pathenbecken wihrend ciner lingeren Periode sich mehrere blatspitzenfihrende Grup-
pen entwickeln. Die Richtigkeit der Beniitzung der Nomenklatur ,Szeletien®, die
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urspriinglich der Kultur der Szeleta-Hahle entsprach, ist aber damit fraglich gewor-
den. Dic jiingste Stufe, die Kultur der oberen Schichte der Szeleta-Hohle (mit aufler-
ardentlich feinen Blactspirzen und einer Begleitindustrie mit Aurignacicn-Charakter-
20gen), kann eine speziclle Gruppe sein, dic sich Brelich entwickelte und deren Einfluf
nirgends aufzuzeigen ist. Thre Blattspi ja der G habitus der Industrie weicht
s und den Funden der Slowakei, sondern
auch von jenen Westeuropas ab. Die frither angenommene Verbindung zwischen dem
franzssischen und ungarischen Solutréen, die sich auf eine mechanische Wanderungs-
theorie sciiczte, kann schon wegen der wesentlichen typologischen Abweichungen, aber
auch wegen der wesentlichen Altersdifferenzen niche moglich sein. Wir neigen daher
eher zur Ansicht, daR die Formen des Solutréen (darunter verstehen wir die Gruppen
des Prisolutréen, mittleren und ilteren Protosolutréen, bzw. ilteren und jingeren
Szelerien usw.) mit \cxrducdcncm Alter und von verschiedenen Gebieten, sich von
cinander bhingig, unter der M irk iger Faktoren ausbilden Konnten.

Die Herausstellung der drei Perioden des slowakischen Szeletien basiert auf der
ungarischen Eintcilung. F. Profck beobachtete aber auch, daf das ,Hochsolutréen®
eine ganz alleinscchende Gruppe reprisentiert. Wir meinen, dak die Kultur des slowa-
Kischen Gebictes von der des Biikk-Gebirges abweicht, zur Gruppe Transdanubiens
gehire und ihre Perioden wahrscheinlich die eigene Encwicklung 1%) zeigen. In der
Frithperiode erscheinen ausgesprochene Moustérien-Typen, die viel cher fiir den Vor-
ginger oder fiir eine Frihphase der transdanubischen Gruppe zu halten sind, als fiir die
Aquivalente der von der unteren Schiche der Szeleta-Héhle her bekannten, dhnlichen
Stiicke. Die mittlere Stufe entspricht der Kultur der Jankovich-Hshle und der mit
ihr verkniipften anderen Fundstellen. Die nach ickeltere, lich jiingere Stufe
dieser Gruppe kdnnten jene tschechoslowakischen Fundstellen sein, die schon in das
W 2 gehdren. Wir sehen die Analogien zu dieser Kultur, die als cine iltere Phase von
den slowakischen Freilandstationen bekannt ist, in den Blattspitzen, die in der Um-
gebung der Gemeinde Hont zum Vorschein gekommen sind (Ipel-Tal). In diesem,
aus cinigen Werkzeugen bestchenden Fundmaterial sind auch die Blattspitzen ver-
schieden jentwickelt™ 13).

Endlich hat das Szeletien noch cine ganz eigenartige Erscheinungsform, den Kom-
plex von Moraviny Dllm dcsscn Pappelblatispitze bei uns bisher nur mic einem c¢in-
zigen Exempl h ungenau besti vertreten ist (Miskole, Pet
Gasse). Auf Grund der neueren slowakischen Forschung gehdre auch dieses Stiick in
das W 1/2-Interstadial.

Dic Diskussion geht im allgemeinen um Fragen der Chronologio, die durch dic

Thafy i der ilteren Grab
R i e wegen des Fehlens neuerer Avsgrabungen, son-
dern auch dadurch crschwert, daf wir das Szeletien, mit Ausnahme einiger Streu-
funde von Freilandstationen, noch nicht kennen, bzw. dic Analyse der slowakischen
Profile auch andere Ergebnisse erbracht har, als unsere Feststellungen.

Ein ganz anderes Problem bedeuter die Verbreitung oder Wanderung, das Er-
scheinen der Kultur in den benachbarten Gebieten, also das Verhilinis der beiden

i
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ungarischen Gruppen zu den Blattspitzenindustrien der Nachbarlinder, in denen sie
schwiicher vertreten sind. Wir miissen Ungarn in dieser Hinsiche zweifelsohne als
cin Zentrum betrachren. Es kann festgestelle werden, dafl die slowakischen, vielleicht
auch die mihrischen Funde mit der Gruppe Transdanubiens in Zusammenhang stehen.
In Usterreich kann kaum cin blactspitzenfishrendes Material gefunden werden. Das
polnische Gebict kénntc Verbindungen mic der Gruppe des Bukk-Gebirges haben
(M s K d Es ist auch wahrscheinlich, dafl cine von der Biikk-Gruppe
abweichende Blattspitzen-Gruppe wihrend des W 2 nach Nicderdsterreich gelangte
und dort dic schon von J. Bayer erwihnten kulturellen Kreuzungen zustande brachee.
Es kommen, so wie auch in Mihren, im Gravettien des W 2, aber auch im W 3, bifa-
ziale Gerite vor, was viclleiche darauf hinweist, dall cine gewisse Form der Blarte-
spitzenkultur in Spuren das bei uns bestimmee W 1/2-Interstadial iiberlebte, Der
Ursprung dieser Erscheinungen im Gravectien Osterreichs und Mihrens ist heute
noch unsicher.

Mic diesen Problemen verkniipft ist dic Frage nach der oberen Zeitgrenze des
ungarischen Szeletien. Das Fundmaterial des jiingsten Szeletien hat einen schr jungen
Charakrer, der noch in der oberen Schichte der Szeleta-Hohle durch cinige ausge-
sprochene Gravettien-Werkzeuge betont wird. Das Ende der Lebenszeit der Kultur
kénnen wir aber auch hier, wic auf den anderen bisher bekannten Fundstellen, nicht
fixieren. Die paliontologischen Angaben weisen in gewissem Mafie auf ein Kileer-
werden des Klimas (W 22), es fchlen aber in unseren Héhlen infolge friherer Gra-
bungen die oberen Schichten und wir haben darum keine Kontrollmbglichkeit. Abge-
schen von diesen Schwicrigkeiten halten wir es trotzdem niche fiir unwahrscheinlich,
dafs das Seclecien such im W 2 lebie. Unsere Hyporhese wird indiseks durch dic
B ch n den b hbarten Gebieten lirzr. Z. B. ist das Szeletien der
janko\'ich-HoI\]n ohne Zweifel dlter als dic obere Sdudn der Szeleta-Hohle. Thre
Kulwur ist mit der slowakischen Fundstelle Dzeravd Skila identisch, die hier an der
Basis des W 2 licge. Somit ist es fraglich, ob das jingere entwickelte Szeletien noch vor
dem W 2 enden konnte. Es kann festgestelle werden, daR das Gravertien Verbindungen
mit dem entwickelten Szeletien hawe. Wir kennen wcstl;d} von uns das Srtliche
Weiterleben des Aurignacien und auch Misch Dic
wsolutroiden™ Gerite des Gravettien Usterreichs und Mihrens kinnen die Einschwem-
mung der Blattspitzenkultur in dic fiir sic fremde kulturelle Umwele bedeuten.

Aufler der Gruppicrung und den chronologischen Problemen kénnen hier auch
jene Betrachtungspunkte weiterfilhren, dic wir schon bei der Besprechung des
Aurignacien erwihnt haben: die innere, Skonomische, historische Untersuchung der
Komplexe von den bekannten Fundstellen. Wir halten hier fiir cinen wichtigen
Erfolg der ncuen Forschung den Aufschlufl des Bergbaues von Lovas (in der Nihe
des Platensees), da sich hier neben den Blattspitzen ein Spalt zum Einblick in das
Leben des Menschen des Szeletien erffnet hat.

In den beiden Erdfarbengruben zum Vorschein gekommenes, reiches Fundmaterial
bestche berwicgend aus Knochen- und Geweihgeriten, die zum Bergbau gedienc
haben. Die Kultur wird durch cinc cinzige Bl als in die © J i
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Gruppe gehérend besimme. Altcrsmiig gehsre sie in die erste Hilfte des W 1/2.
Der Kreis der Szeleta-Hohle an der Ostscite des Biikk-Gebirges zcige cine geschlos-
sene Gruppe. In deren Ausbildung mufl die geographische Lage unbedingt cine grofic
Rolle gespicle haben, was wir in sicdlungsarchiologischer Hinsiche am ehesten als
eine ,vorteilhafte Isolicrtheit” bezcichnen kénnten. Es scheint, daf dieses Gebict
unmitcelbar vorher oder vielleiche auch schon frither stlichen Einfliissen unterworfen
worden ist als das Becken des Landes. Es ist jedenfalls auffallend, daB vor der Steppen-
phase des W 2 sowohl das Aurignacien als auch das Szeletien verschwinden — oder
das letzeere sich isoliert. Eine Begriindung dafiir kénnte im Ethnikum des Gravettien
gesucht werden, dessen Lebensgebiet — im Gegensatz zu beiden Kulturen, die 8ko-
nomisch an die Berge und Hohlen gebunden sind — in flachen oder hiigeligen Gegen-
den licge, dessen Gruppen dem Renntier folgen und dessen Ansicdlungen im allge-
meinen in FluBnihe licgen. Wir meinen, daB ein wesentlicher Unterschied auch in
konomischer und gesellschaftlicher Hinsicht in der Platzeroberung der neuen Kultur
gegeniiber den kleinen, zerstreue lebenden Jagdgruppen des Aurignacien und Szele
tien lag.

Ein iges Gebiet in der Paliolithforschung des letzten Jahrzehnts war das
Spitpaliolithikum, der Gravertien-Komplex des ungarischen Gebietes, in erster Linic
die Erforschung des schon frither bekannt gewesenen ,L88magdalé Dic Grund-
lagen dazu muBten durch dic Uberprisfung des alten Fundmateriales geschaffen
werden, was gleichzeitig den Beginn der Erforschung der bisher hlissi Frei-
landstationen bedeutere ). Die schon friiher bekannten LéBansicdlungen wurden
nicht nur typologisch, sondern auch hinsichtlich ihres Ursprunges in das Magdalénien
im westlichen Sinne eingereiht. Die Umwertung geschah genau so wie in Usterreich
und anderen Gebieren. Es gelang, dis mit den benachbarten Ge-
bicten in cine den kulcurhi chen Tatsachen ent: hende Verbindung zu bringen.
Mic der Revision der Funde und der stratigraphischen Untersuchung der Fundstellen
bildete sich j Jenes Gebier der Forschung aus, auf dem heute bei uns die meisten Még-
i i ichtlich neuer b als auch den zu erreichen
sind. Bei dieser Arbeic schilten sich nicht nur neue Fundstellen-Gruppen heraus, so
in der Gegend des Donauknics und im Ipeltal, sondern es wurde auf cinmal dic An-
wendung der lofistratigraphischen Methoden notwendig. Nidhc zuletze riickee diese
Arbeit auch die neuen siedlungsardhiologischen Methoden in den Vordergrund.

Bei uns nimmt die mit dem W 2 beginnende Periode im Ganzen das Gravettien
. Das ksnnen wir behaupten, trotzdem unsere LiRansied] zum iiberwicgend
Teil noch unaufge:chlass:n sind und bei der chronologischen Einrcihung und Grup-
picrung sich noch cinige Unm:h:rh:sten acigen. Stace ciner Marerialvorlage oder der
Mizteilung von Detail on Fundstellen fassen wir hier nur die bisher
gewonneaen Ergebnisse und die bis hcul: noch bestehenden Probleme zusammen %),

Wenn wir die Ausbildung und den Gang der Verbreitung des mictel- und ost-
europiischen Gravettien betrachten, erkennen wir zweifelsohne, dafl diese Kultur nur
mic einem fremden, Sstlichen Ethnikum, mit cinem Vordringen desselben in Verbin-
dung zu bringen sein kann. Nicht nur das Geriteinventar, sondern in erster Linic
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dic Sicdlungs- und Wirtschaftsform und dic von den fritheren Kulturen abweichende
Jagd usw. unterscheider diese Kultur scharf von den anderen, die frither hier und
in den benachbarten Gebicren leben. Fiir ganz unwahrscheinlich halten wir dic manch-
mal noch auftauchende Hypothese, nach der das Gravectien sich aus dem relichen
Aurignacicn infolge innerer Anderungen entwickele hat. In der osteuropiischen Ebene
st dics dic dlteste Kultur des Jungpaliolithikum, wihrend bei uns kein Aurignacien
gelebr hat, aus dem sich das Gravetticn awsbilden hitte kénnen. Dem gegeniiber
Kann es gut wegen sciner raschen Ausbreitung in der Donaugegend bestimme werden.
Auch das gemischte Auftreten an manchen Stellen mic dem Aurignacien sowic viele
von Osten bis Westen bekannte Charakeerziige kénnen nur mit dem Einstrémen
cines neuen Ethnikums erklirt werden. Wegen der geographischen Lage unseres Lan-
des miissen wir in crhohtem Mafic dic zahllosen Fundstellen aufierhalb der Karpachen
im Auge behalten (dic Groppen des Don-Dnjestr und die ruminische in der Pruth-
Gegend).

Dic Verbreitung der Kultur erfolgte wahrscheinlich durch mehrfache Wanderung.
Im Laufe der Untersuchungen kristallisierte sich cin hypothetischer Wanderungsweg
auflerhalb des ungarischen LoRbeckens heraus. Es scheint, daB das Gravettien zuerst in
den Flufitilern der uns umringenden Gebirge erschienen ist. Das unmitcclbare Ein-
stromen auf das ungarische Gebict erfolgte von Norden und Nordosten her, gelang
aber, dic Karpathen umgchend, von SO her auch nach Sicbenbiirgen. Die Kultur
bescrzte, wic wir auf Grund des heutigen Standes der Forschung wissen, in erster
Linie cinige Stellen Transdanubicns. Wenn wir dic Ansicdlungsspuren betrachten, miis-
sen wir mit dem Vorhandensein ciner groferen Menschenzahl rechnen als zur Zeit
des isolicreen Aurignacicn und Secletien. Menschengruppen baw. Kleinere Ansiedlungs-
spuren kennen wir aus dem Gebict zwischen der Donau und Theift schon, wihrend
in der stlichen Hilfte des Landes diese Kultur noch fehlt. Das einzige Vorkommen
ihrer Gerite hier ist nur sporadisch in der oberen Kulturschiche der Szelera-Hahle.
Ein weiteres Detailproblem bedeuter, dafl diese Typen von abweichendem Charakter
im Gravettien-Komplex sind. Zur Zeit des frihesten Erscheinens der Kultur bedeu-
tete cin Problem fir uns dic Gravewicn-Aurignacicn-Mischgruppe der Ostslovakei.
Auch hier handelt es sich vm Freilandstationen. In diesem Material aus unsicher be-
stimmten Wohngruben sind unserer Ansicht nach auch schon ganz friihe Spurcn des
Gravettien aufzuzeigen. Auf unserem Gebics kénnen wir das frihesse Erscheinen
der Kultur kaum crfassen, da dic LoRansiedlungen bei uns alle viel jinger sind als
dic in anderen Gebicten machweisbaren Frithperioden (W 2/3, W 3). Wir konnten
die Hypothese aufstellen, daR das Gravettien in sciner Frihphase kaum in das unga-
rische Becken gelangen konnte, sondern nérdlich von uns nach Westen zog, wo ¢s
an der Basis von W 2, in Spuren vielleicht auch schon etwas frither nachzuweisen ist.

Dic crsten Spuren des Gravettien im Mitreld kéinnen wir wahrschei
lich in dic Tundrenphase des W 2 stellen, Beachtenswert sind in dieser Hinsiche die
neveren Fundstellen von Parassa (Ipel-Tal), wo in cinem Freiland-Material, das etwa
dem osterrcichisct icn dhnlich ist, charakseristische, dstliche Stichcl-
formen auftreten, Auch cinige atypische Kerbspitzen bzw. Klingen sind zu finden,
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wihrend dic typischen Gravettespitzen noch fehlen 7). Auf Grund der typologischen
Vergleichsuntersuchung ist diese Kulwr jiinger als Schicht Willendorf 11/4, aber
dlter oder weniger entwickelt als dic Schichte 5. Auf dstlichem Gebicer ist sic miv der
Kultur von Kostjenki 1 dquivalent, mit der sic auch dircke in Verbindung steht. lhre
niheren Parallelen sind auf slowakischem Gebier und in der SO-Ecke Sicbenbiirgens,
in Sita Buzaul, zu finden. Ein intercssantes Phinomen ist im Material von Parassa
I—II zu beobachten, und zwar zeige cin Teil der Werkzeuge cine sckundire Bear-
beitung. Es scheint, als ob man cinige Werkzeuge umgestaltet oder in ciner spiteren
Periode von neuem beniitze hitre. Natiirlich wiire es schr giinstig, diese Erscheinung
mit dem Einstrmen des Ethnikums des Gravettien in Zusammenhang bringen zu
Ksnnen. Als eine weltere, viel spiftere Zuwanderung kann die Gruppe des Donau-
knies aufgefaBt werden, wo wir 14 Ansiedlungen, bzw. o kennen
lernten.

Ein weiteres Problem des ungarischen Spitpaliolithikum ist, dafl, je nachdem in
welcher Weise die Jagdgruppen des Gravettien in die sidlicheren, inneren Teile des
Landes gelange sind, die jeweilige Industrie cinen von den benachbarten Gebicten
abweichenden Charakeer besitzt, ein .modifiziertes* Gravettien darstellt. Bei der
Ausbildung dicses Geridtcinventars, das wir Sigvdr am besten charakeerisieren
Kinnen, konnten viele Faktoren mitwirken, — so die isolicrte geographische Lage,
die Richtung der Verbindungswege, dic Tatsache, daf diese Ansicdlungen cntfernter
von der weiter nérdlich verlaufenden Verbreitungslinie des Gravettien lagen, — es
konnte aber selbst auch der Charakter der Ansiedlung, dic Qualitic des benutzten
Rohmateriales eine Rolle spiclen. An der widhtigsten, auch heute noch aufgesdhlos-
sencn Ansiedlung, in Sigvir, sidlich vom Plattensee, liegen zwei Kulturschichten
untereinander, zwischen denen eine wesentliche Tiefendifferenz bestcht. Die Industrie
weist aber auf eine wiederholte Niederlassung desselben Ethnikums hin. Im Werk-
zeuginventar finden wir Schaber, wenige Stichel, Klingen, Klingen mit gestumpfrem
Riicken, Mikrogravetten, die meist aus Kieseln verfertigt wurden, was ihre Bearbei-
wng natiirlich weitgehend becinfluBte. Die Arc der Ansiedlung, die Feuerstellen,

ic
schon frither ausgegrabenen ,.G]ulh\]ler]c‘her N der Abfall, die Lage der Knochen-

iiberh in den osteuropiischen Ansiedl gleichen Alters

haufen usw. sind
ganz ihnlich.

In den 30-er Jahren kam cin Fundmaterial mit demselben Charakeer Sstlich von
Sigvir, am rechten Ufer der Donay, in Dunafdldvir, zum Vorschein, dann in der
Nihe der TheiB, in Szeged-Othalom, wo auch zwei Siedlungsschichten zu finden sind.
Nach der Aufarbei der ilteren d lien kénnen wir diese in dieselbe
Kulturphase cinreihen und wahrscheinlich ist auch ihr Alter annihernd gleich. Bei
der Suche nach Verbindung zu diesen Fundstellen fille unwillkiirlich die SO-NW-
liche oder verkehrte Wanderungsrichtung zwischen Ungarn und Usterreich auf, auf
die wir auch in der sterreichischen Forschung cinige sporadische Hinweise finden
(Langmannersdorf, Kamegg). Der stidlichste Punkt dieses Wanderungsweges auf unse-
rem Gebiete ist Szeged-Othalom und es scheint sehr wahrscheinlich, da dic kleinen
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Ansiedlungsspuren in der Bicska, auf jugoslawischem Gebict, auch zu dieser Kultur-
gruppe gehdren.

Ohne daB wir hicr dicse Kultur formenkundlich charakeerisieren wollen, kann
bei Betrachtung ihrer Verbindungen festgestelle werden, daf sowohl die Siedlungsart
als auch das Geritcinventar von Sigvdr in cinem auffallenden Zusammenhang mic
cinem Teil der am Westrand der stlichen Ebenen licgenden Ansiedlungen stche, in
typologischer Hinsicht in erster Linie mit den Ansicdlungen des Kostjenki IV-Kreises.
Dic nichsten Analogicn zu ihrer Industric finden wir in der obersten Schicht von
Kostjenki IV, in Borsevo 1I, in Zuravka, Wolodimirivka und viclen podolischen An-
siedlungen. Wegen der Gstlichen Zusammenhinge bedeutet es cin weiteres Problem,
dafl wir hicr nicht cine unmictelbare SO-liche Einstrémung des Gravewien beobachten
Kinnen. Ls fehlen aber zur Unterstiitzung dieser Theorie auch innerhalb des Kar-

henbedkens die knipfenden Ansicd] Wir miissen bei der Lésung
dieser Frage auch mit dem heutigen Stand der Forschung rechnen und glauben uns
nicht zu irren, wenn wir annchmen, daff dic Ansiedlung von Sigvir in der Mitte
Transdanubicns, weit cntfernt vom Gravettien des Donauknics, zwischen Mittel- und
Osteuropa nicht ganz allein lebte. Im Gravertien der Tschechoslowakei st kein ein-
ziges dhnliches Fundmaterial, ganz abweichend sind auch dic dsterrcichischen Ansied-
lungen, von Langmannersdorf abgeschen, das wir viel cher fir eine spit zugewan-
derte Kultur mit $O-lichen Verbindungen als fir cin Rescrvat des Aurignacien hal-
ten. Es stimmen nidhe nur dic typologischen und tedinologischen Eigenschaften der
beiden Ansiedlungen Giberein, sondern auch die Begleitfunde, die Sicdlungsart und
wahrscheinlich auch das Alter. Es bedeutct cine Abweichung, dafl dic cine cine Renn-
tierjiger-, die andere ¢ine Mammutjigeransiedlung war. Das ist aber nicht cine Ab-
weichung der Kultur, sondern wurde durch die verschiedene geographische und flori-
sche Umgebung bedinge. Wir neigen zu der Auffassung, daf die kleine Abweichung
im Werkzeuginventar auch auf dic verschicdene Jagd sowic auf den sehafteren oder
mobileren Charakier der Siedler zurickauflhren ise, da auch die rilichen Um-
stinde die Lek il und ausbildeten. Das alles kann viel-
¢ in der historischen Erkenntnis mehr bedeuten als die schemaische typologische
ordnung ).
Tm Erkennen der Siedlungsverhilinisse des Gravettien und den Fragen nach
dessen hiscorischer Wanderung halfen die Ausgrabungen der letzien Jahre wesentlich
weiter. In Sdgvir war unser Zicl in erster Linie dic Kontrolle ciniger Beobachtungen
der ileren Grabungen und dic cingehende U hung der Siedlungsweise 1%). Dic
Ausgrabung brachte dancben cin verhilnismiflig reiches Fundmaterial zum Vor-
schein. Mit der Untersuchung der neuen Steingeritinduscric trat noch besser der Zu-
sammenhang von Sigvdr mit cinigen Gstlichen Ansicdlungen hervor. Zum ersten Mal
kamen Geweihgerite (Hacke, bzw. Spitzhacke) zum Vorschein — auffallende Ana-
logien finden wir zu dicsen z. B. in Mezyn — das neue Fundmaterial erginzen noch
cin Lodustab und mehrere Begleitfunde (so Himaritscicke, Eisenkonkretionen usw.).
Dic Siedl e d kann fesigescelle werden, dafl, trotz der ein-
beitlidiemf Rl diidicn die Bewahismes Ansicdlung mic kurzen Unterbrechungen
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hier lebten. Das kann wahrscheinlich damit in h stehen, dafl Giberwie-
gend auf das Renntier gejage wurde. In der Ansicdlung selbst scheint, wenn wir das
Vorkommen der S(l:inwcrkuugc in Betracht zichen, in erster Reihe dic Leder-

bearbeitung erfolge zu scin. Noch nihere sicdlungsarchiologische Angaben erbrachie
der hlug ciner gur rekonstruierbiren Wohngrube ™), die sehe schbn mit den
in ihrer Umgeb denen Feuerstcllen, cinigen Abfallhaufen, , Knochenaufschlag-

stellen® und Kleinen Werkstitten crginzc werden kann. Auf Grund mehrerer neuer
Beobachtungen meinen wir, dafl Sdgvir cin Winteraufenthalisore gewesen ist.

Damit kehren wir wieder zu den Fragen der weiteren Verbindung dieser Kultur
zuriics. Der Bewegungsraum der Bewohner der Ansiedlung reichte nérdlich wahr-
scheinlich nur bis zur N-Scite des Platensees, sidlich bis zum Mecsek-Gebirge, die
Verbindungen aber direke oder indircke bis zur Tokajgegend oder noch weiter. Das
o modifizierte* Gravettien der Steinindustrie bedingte vielleicht eben der Charakter
der Ansicdlung, aber noch viel cher das verwendete Rohmaterial. Dieses becinflufits
noch weitergehend den typologischen Charakier und dic Menge der Werkzeuge in
den an Rohmaterial noch armeren Gebicten, den zu Sigvir schirenden kleinen Jagd-
niederlassungen.

Mit Absicht besprechen wir das Fundmaterial des Gravertien, das das ungari-
sche Paliolithikum in den letzten Jahren mengenmiflig schr bercicherte, nicht. Wir
erwihnen licber jenc Standpunkte, dic die heutige Forschung neben den alten Metho-
den und neben der systematischen Aufarbeitung in den Vordergrund stellr.

Von den Ansicdlungen in der Umgebung des Donauknies sind auf Grund des
bisherigen Fundmaterials nur Szob und Ségvér ihnlich (Ipel-Mindung). Dic uamittel-
bar neben dem Fluf liegende Niederlassung von Szob hat auch zwei Siedlungs-
niveaus, die trotz ihrer grofien Ausdel auf cinen Uberga hal
Dis Steininvencar fhnclc in vicken Ziptn dem von Sigvis, was schon deswegen aul-
fillt, weil wir hier dic Menge der atypischen und halbfertigen Gerite nicht einmal,
wic bei der vorgenannten Siedlung, mit Rohstoffmangel erkliren kénnen. Das Fund-
material ist aber noch zu gering fur cine Vergleichsméglichkeit. Beachtenswere ist hier
die ausgesprochene Anhiufung von Schmucksachen sowie, nach den alten Beobachtun-
gen, ihre Auswahl und Gruppicrung und weiters die vielen verschiedenen, meistens
Kleincn Feuerstellen. Gerade darum ist, in Verbindung mit den bei Sigvir offen
geblicbenen Fragen und Problemen, die vollstindige AufschlicBung dieser Ansicdl
cinc unserer nichsten Aufgaben.

Die Kleineren Siedlungsspuren ndrdlich der Donau (Zebegény, Nagymaros,
Négridversee, zwischen Szob und Vic) gehoren kulturell zu der gréfieren Ansicd-
lung von Pilismarét. Der sicdlungsgeographische Charakeer und die Industric dicser
Ansiedlungsgruppe weicht von den oben besprachenen ab und wahrscheinlich st auch
das Alter verschicden. Wir halten sie fiir cine andere Facies des Gravewien. Dis
Werkzeuge sind hier viel besser bearbeiter, zugleich ist auch das Rohmaterial viel
besser. Es kommen bestimmte Typen vor, wobci bei cinem Typ oft das Ausma@l der
Gerite gleich ist, was auf cine entwickelte Kultur hindeuter. Auf Grund des reicheren
Fundmateriales meinen wir, da diese Kuleur mehr Verbindung mit den Ansiedlungen
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d bind

Niederdsterreichs hatte (mit Ausnahme von L Da die Vi
von Sigvir in typologischer Hinsicht deutlich nach RuBland weisen, kann hier cin
klarer EinfluB der Kostjenki-Kultur aufgezeige werden. Dieser kam, wie die Gruppe
selbst, vom slowakischen Gravettien, wo typologisch die besten Ankniipfungspunkte
zu finden sind. Die Analogien zu den Geriteformen kommen in Moraviny-Zakovska,
in kleinerer Zahl im Fundmaterial von Podkovica mit ausgesprochenem Kostjenki-
Charakeer, und auch in einigen sidslowakischen Streufunden vor. Ob hier cine einzige
Einwanderung in das Gebict das Donauknics geschah, ob dicse Spuren die :\nslcd—
lung desselben Ethnikums zeigen oder ob die Renntierjig ppen in versdhi

Zeiten gekommen sind, kann nur nach weiteren Untersuchungen entschieden werdcn.

Es gibe in der Chronologic des Gravetticn noch vicle Probleme. Neben der Auf-
arbeitung und Umwertung des Materials, sowie der Datierung der bisherigen Fund-
stellen, erfolgte auch die stratigraphische Untersuchung derselben. Dabei haben wir
die pedologischen Methoden in den Vordergrund gestellt. Dic Ergebnisse haben wir
mit dem schon erwihnten Klimatypensystem zu parallelisieren versucht mic dem
Ziel, den Zeitansatz der Schichten cinzelner Ansiedlungen innerhalb engerer Grenzen
zu erhalten. Dic Untersuchungen konnten aber ohne neue AufschlicBungsarbeiten an
stratigraphisch kompletten Profilen niche geschehen, daher bekamen wir meistens
unsichere Daten. Abgeschen aber von den Fragen der L8Bstratigraphie beinhalter das
bisher benutzte System an sich in seiner Klimatypen-Auswertung und in der geo-
chronologischen Parallelisierung so vicle Probleme, daf wir andere Wege suchen miis-
sen. Das Gravettien lebte in unserem Gebiet vom W 2 bis zum Ende des W 3, mit
sciner Weiterentwicklung sogar noch linger. Die genauere chronologische Einrcihung
der beiden angenommenen Facies kdnnen wir aber vorliufig nur bedingr angeben.
Wir stellen von den zwei wichti Fundstellen die Ansiedlung von Pilismarét nach
den neuen stratigraphischen U h in dic Steppenphase des W 3, wihrend
das Alter von Sigvir mit Ende W 2/3—Anfang W 3 angenommen werden kann. Auf
Grund der niche stratigraphischen, sondern neuen archiologischen Fundauswertung
Kann aber eine jingere Zeitstellung nicht ausgeschlossen werden.

Das Gravettien gibt auch in Ungarn wie in den benachbarten Gebicten der For-
schung diec meisten Probleme auf. Es geht nicht nur um die genaue chronologische
Einreihung und die Bestimmung der Facies, sondern wir finden auf diesem Gebiet
die meiste Maglichkeir, wirklich das Ethnikum sclbst, seine Wanderungen und klei-
neren Bewegungen, die Verbi der und auch die Bkonomisch-gesell-
schaftlichen Bedchung{n historisch erfassen zu knnen. Auf diese Arbeit wirkeen bei
uns in erster Linie die Muhod:n, die die dsterreichische ‘Fo:sduung in den Vorder-
grund gestellt hat, die Moglichkeiten der det Kul "), ml& =h=r
auch die sehr guten Erfolge und prakrischen Methoden der russisch
schung. Die sicdlungsarchiologischen Methoden kénnen natiirlich viel besser in der
Freilandforschung als in den Hhlen angewendet werden. Wir halten diese und die
noch unausgebeuteten palioethnographischen Bezichungen fiir grundsiczlich. Wir m
sen in kulwrhistorischer Bezichung auch im Auge behalten, daBl unser Gebier —
nicht in den Methoden, sondern in der Ausbildung des Spitpaliolithikum — zwischen
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Mittel- und Osteuropa liegt. Es ist ein Verbindungsgebiet, die Probleme sind nur
gemeinsam mit der Forschung der Nachbarlinder zu lgsen.

Eine Abarc des Gravettien bildet bei uns die .Mikrogravettegruppe® oder das
Hohlengravertien®, das frither auch als jingeres Magdalénien bestimme wurde. Der-
artige Funde sind hauptsichlich aus den oberen Pleistozinschichten der Hohlen der
NO-Ecke Transdanubicns bekanne. Fiir das archiologische Fundmaterial sind die ganz
kleinen Klingen a dos rabattu und die Mikrograveten charakeeristisch. Der Grund
fir dic Umgrenzung dieser Gruppe liege teils im Charakeer derselben, teils darin, daf
andere Gerite fast kaum, an der wichtigsten Fundstelle, in der Pilisszdnté-Felsnische,
tiberhaupt nicht zu finden sind. Nach den neucren Untersuchungen isc diese Fund-
stellengruppe in enger Verbindung mic dem Gravettien des W 2—3. Sie entwickelte
sich gleichzeitig mit diesem und kam wahrscheinlich ebenso von N hierher wie die
Kultur der naheliegenden Freilandstationen 22). Das Material der cinzelnen Fundstellen
hat verschicdenes Alter, ist zum groften Teil W 3- bis postglazialzeitlich, Nach cinigen
Beobachtungen ist die Mikrolithik umso hiufiger zu finden, je jinger dic Fundstelle
ist. Neben dem Gravettien hat schon J. Hillebrand den anderen Fakror dieser Kultur
erkannt, dic Einwirkung des Swidérien (dic riidescitige Bearbeitung der Geriite, die
Swidryspitze). In ihrer jingeren Periode ist auch das Segment zu finden, das im W 3
auftrite und zu den postglazialen Industricn dberfithr. Wir kennen dic Analogien
zu dieser Hohlenmikrolichik tels von den Sslichen cpipaliolthischen Fundstelle,
teils v den tschechoslowakischen Gravettien-A h wert sind dic

§ den Knodh dte und andere Knod inde, z. B. das
verzierte Amulete der Jankovich-Hohle, die auch dic Verbindung der Gruppe mit
ferneren Gebieten zeigen (Mezyn, Pavlov). Es ist heute schr notwendig, daff wir
uns mit dem Fundmaterial, iltere Angaben diber dicse Gruppe zusammenfassend und
durch Kontrollgrabungen erginzend, beschifrigen.

Dic starke Verbindung der Mikrogravettegruppe mit dem Osgravectien wirft
dic Frage auf, ob wir sic als cine selbsti lisierte, in der
Umgebung des gleichzeiti dérrikbends: Grappe betcacheens: oder,
wofiir wir auch Hinweise haben, ob diese Hohlen am Rande des Gebirges nicht
gelegentliche Jagdlager der Menschen der Freilandstationen gewesen sein kénnen. Das
kénnte eben der Gberspezialisierte Werkzeugbestand beweisen — es gibe nur zwei
Arten von Geriten — oder z. B. die iltere Beobachtung von T. Kormos, daf in der
Pilisszintd-Felsnische (wo mchr Fundmaterial zum Vcrs:hem gekommen ist als an
den anderen F ) die wurde. Nach den
neueren Ausgrabungen in der Jankovich-Hahle neige L. Vérres zu der Ansiche, daf
die Bewohner dieser Hohlen eine iberspezialisicrre, abgeschlossen entwickelte Gruppe
der sog. ,Hohleneskimos® gewesen sind, dic genetisch mit dem Gravertien verbunden
ist und eine Griliche Erscheinungsform desselben darstelle #3). Leider haben wir dazu
ein zu geringes Fundmaterial, als dafl wir uns cin zuverlissiges Bild von der Bezie-
hung dieser Fundstellen zum lokalen Freiland: wvettien schaffen kénnten.

In der Entwicklung des Spitpaliolithikum fihre uns die Zeitbestimmung dieser
mikrolithischen Industric weiter. Dic neueren Ausgrabungen und ilieren Beobachtun-
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gen beweisen, daft diese Industric schon in der Tundrenphase des W 2 erschienen ist.
Sie konnte also zcitlich auch mit den Kulturen des W 1/2 in Kontake sein *). In den
Hahlen Transdanubiens ist sie schon W 3-zeitlich und in der Felsnische von Pilisszinté
fihre sic in dic postglaziale Zeit iber. Einige Angaben zcigen, daf die Hohlenmikro-
lithik sich bis zum Mesolichikum erhalten konnte %),

Das Gravettien des W 3 und die Mikrolichindustrie der Hohlen fiihren in dic
postghziale Periode, dann fillen im Epipaliolichikum die weiterlebenden Formen
dieser und dic Gruppen mit Gravettien- und Swidry-Komponenten die anscheinende
Liicke aus, dic sich bei uns vom W 3 bis zum Mesolithikum erstrecks. Fiir dicsen
Zeitabschnite haben wir nur sporadische Funde. Das Mesolichikum bedeutete hier
wahrscheinlich zcitlich und kulurell auch nur cine ganz diinne Schichte zwischen dem
Paliolithikum und Neolithikum. Dic in den letzten Jahren aufgeschlossenen Fund-
materialien von Hont (Ipel-Tal), die wir zeiclich in die Allerdd-Periode stellen, sind
teils fiir das ganz junge ,Postgraverticn®, teils fir das Swidérien charakeeristisch %),
Einige Werkzeugtypen sind auch in den ungarischen W 3-zcitlichen Ansicdlungen 7u
finden, viel cher aber auf tschechoslowakischem Gebict und im russischen Epipaliolithi-
kum, das chenso mit dem Swidérien in Verbindung steht wie dicse Industric mic ge-
mischtem Charakrer. Es scheinc, daf dic Kultur des polnischen Gebictes schon vom
W 3 angefangen auf dic Ausbildung der Kultur des Karpathenbeckens Einfluf aus-
iibte, Zuziiglich aber steigerten sich nach der Eiszcic dic érclichen Modifizierungen
des Gravettien und das Zerfallen auf Kleinere Gruppen. In dem von uns Sstlich lie-
genden Flachland crhilc sich das Postgravettien bis zur Erscheinung der neuen, meso-
lithischen Kultur, an cinigen Stellen lebte es aber wihrend dicser Zeit auch weiter.

Das Swidérien war mit ihm in Verbindung und es kann festgestell werden, daft
das Graverticn auch auf ungarischem Gebict bis zum Mesolithikum lebte. Ein Beweis
dafiir st das mesolithische Fundmaterial von Szadliger, das cin frishes Tardenoisicn
ist. In seiner Induscrie sind aber audh noch die Gravettien-Elemente zu finden 7).

Andeutungsweise missen wir nodh die Fragen des ungarischen Mesolichikum be-
riihren, von dem wir bis heute nur geringes Fundmaterial kennen. Nach den aleen
Oberflichenfunden von Hugyaj und aus der Gydr-Gegend und von anderen meso-
lithischen, meistens Oberflichenfunden, kann cin Tardenoisin festgestells werden,
das in seincr Frithphase mehr alte Elemente enthile, wihrend das entwickelte charak-
teristische Tardenoisien nur in Spuren zu erkennen ist. Wir kennen cine von dieser
Kultur ganz abweichende, neue, reiche Industric aus der Gegend von Eger ) und
cincn ganz jungen mesolithischen Fundkomplex aus Hone-Citér, der neben den fla-
chen, platenformig bearbeiteren Blatspitzen, die ganz vom Szeletien-Typ abweichen,
noch immer Gravettien-Gerdteformen cathilt. Am wenigsten geklirtes Gebicr unserer
Forschung isc das Mesolichikum und die Frage der Verbindung zwischen Mesolichikum
und Neolithikum. Da wir aus der D d nur wenige mesolithische Funde ken-
nen, die allgemein in dieselbe Kultur gehoren, nimlich in das mehr oder weniger
charakeeristische Tardenoisien, das wahrscheinlich eine schr kurze Lebensdaver hatte
— dancben bildete die Basis des Mesolithikum, teils auch in Usterreich und in der
Tschechoslowakei, das Gravettien — wirft sich in unserer Forschung die Frage auf,
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ob wir den Ubergang zum Neolithikum nicht in der spiiten Weiterentwicklung des
Gravettien suchen miifiten, wofiir wir z. B. bei gewissen rumiinischen Fundstellen An-
haltspunkee finden.

Wir haben hier hinsichtlich der ungarischen Paliolithforschung cher Probleme
herausgestellt, als dic neuen Erfolge und Funde dargelege. Wir konnten natiirlich
keine ausfiihrliche Beschreibung der Funde und ncuen Fundstellen geben, es zeich-
nen sich aber die Hauptprobleme des Gebietes und die Richtung ab, in die hier dic
Untersuchung der methodischen Fragen geht. Dic heutige Forschung ist iiber die ein-
fachen Maserizlberichte hinavsgckommen und gelangt endlich dazu, hisorische Schluf-

zu z.chen Die typol he Methode selbst ist auch weiterentwickelt und

legt, diber die ischen und rechnologisch anen hinaus, groBeres Gewicht
auf die komparativen Unt:rsud\ungen D.m:ben I:t in steigendem Mafe die syste-
matische A dung der natur hoden und Praktiken fir unsere
Forschung charakeeristisch, wodurch die ch logischen Fragen in den Vordergrund
geriche sind. Parallel dazu, in der Anschauung sber abweichend, beginnt sich dic
ar HE zu duflern, deren Zicl es ist, auf dic obigen
Erkenntnisse gestiitzt, eine Lebens- und Geschichisrekonstruktion zu erreichen. Die
Kulturen des ungarischen Paliolithikum zcigen sfters von den Nachbarlindern ab-
weidhendzn Charakier, wir missen sber trotzdem, um sie begreifen zu konnen, Quer-
erbind finden. Die hung der N kannte aber in erster Linic

in ciner miche eypologischen und nicht nmrw.mnsdmm.aun, sondern in ciner kultur-
historischen Auffassung sich mit uns treffen. Wir kinnten das auch die gesellschafts-
historische Methode nennen, da sie kein Programm, sondern die archiologische Be-

hrung und irkung der Altstcinzeitforschung ist.
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Kleine Mitteilungen.

Neufund cines Bronzeschwertes aus der Salzach,

Mir 1 Abbildung.

Das FluBibetr der Salzach, dic aus der Kupfer fiihrenden Grauwackenzone der
Ostalpen komme, in der, von der frilhen Bronzezeit angefangen bis zur Urnenfelder-
zeit Kupfer gewonnen wurde, hat nebst verschiedenen Funden vor- und friihgeschiche-
licher Zeit auch schon vier Bronzeschwerter herausgegeben. Sie verteilen sich auf eine
FluBstrecke von der Stadt Salzburg 1) iiber Bergheim 2) bis Vollern %), das ist auf etwa
20 km Linge.

Innerhalb dicser Fluflstrecke bei Oberndorf gegeniiber der bayerischen Stadt
Laufen, ist nunmehr cin weitcres Bronzeschwert gefunden worden. Ein Angestellter
des ,Hauses der Natur* in Salzburg, Friedrich Endl, fand am 9. Oktober 1959 im Beut
der Salzach, die durch lange Trodkenheit cinen extrem niederen Wasserstand aufwies,
fast in Mitte des stark ausgetrockneten Flubettes ein Bronzeschwert auf dem Schotrer
licgend. Dic Fundstelle liege 1 km fluBaufwirts, siidlich von Oberndorf—Laufen. Die
Veréffentlichung des Fundes wurde durch das dankenswerte Entgegenkommen des
Dircktors des .Hauses der Natur®, Herrn Professor Dr. h. c. E. P. Tratz, ermoglichr.

Es handelt sich um ein Griffzungenschwert mit ausgebauchter Zunge 4), Abb. 1—1 ¢,
vom Typus &hoff, 1a. Der Erhal d st gut, die Oberfliiche teilweise
blank (FluBpatina). Die Kanten sind leicht abgerolle. Es ist also nicht allzuweiter Flufi-
transport anzunehmen. Die Linge ist 53.5 cm, die Heftbreite oben 2.7 cm, am Klingen-
ansatz 3.4 cm, die Breite der Klinge ist 3.0 cm. Die ausgebauchte Heftzunge ist beider-
seits von aufragenden Leisten als Halt fiir die Heftschalen begleiter. Dic beiden, sehr
grofien Nietlgcher haben 0.8 cm Lichtweite. Die Klinge ist im Mittelteil linsenférmig
profiliert.

E. Sprodkhoff nimmc fiir die Griffs h ter mit bauchter Zunge in
der Hauptsadhe die Periode Montelius 11 in Anspruch ). Unter den fiir diesen Typus
bezeichnenden Merkmalen fihre er an: ,Das Heft ist breic ausldend, glockenférmig,
so daft die Schultern stark gewilbt sind. Die Klinge setzt mit einer scharfen Ein-
zichung an und verliuft dann fast gerade bis zur allmihlig sich verjingenden
Spitze® 9).

Dicse Merkmale zcigen aber an dem Schwert von Oberndorf wesentliche Ab-
wandlungen, denn hier ist das Heft weder breit ausladend noch glockenférmig und
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die Schulter des Heftes am Klingenansatz ist niche gewdlbe, sondern fast geradlinig
gestalter. Auch setzt dic Klinge keineswegs mic ciner scharfen Einzichung an. Da
solche Abwandlungen Zeit brauchen, diirfte das Oberndorfer Schwert zeitlich etwas
spiter als der Grundtypus Sprockhoffs anzusetzen sein.

Wie aus der Karte von E. Sprockhoff iiber die Verbreitung dieses Schwerteypus
im norddeutschen Raum hervorgehr, findet sich das Dichtezentrum der Schwertfunde
auf der jiclindischen Halbinsel, woselbst er auch das Ausgangsgebict annimme. Nach
Ost und Siid trite eine starke Verdiinnung solcher Schwertfunde ein. Sie reichen dabei

Abb. 1. Oberndorf an der Salzach, Salzburg. Bronzeschwert.
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allerdings auch nach Italien. Dazu spricht Sprodkhoff zwei solche Schwerter (eines
aus der Schweiz und cines bei Lindau am Bodensee) als dic ,einzigen Briickenpfeiler
nach Italien* an.

Zu dieser Auffassung kénnte das Schwert von Oberndorf cine gure Stiitze bilden.
Auch kénnte es als Hinweis auf eine transalpine Weglinie iiber die Ostalpen zur
ausgehenden Bronze- und Urnenfelderzeit dienen. Nun ist aber gerade die Sonderform
des Oberndorfer Schwertes bislang fir den Norden nicht nachweisbar und so erscheint
eine Herkunft von dort kaum anzunehmen.

Wohl aber scheint sich ¢in anderer Herkunftsweg abzuzeichnen. Was nimlich
dic Verbreitung des Sprockhoffschen Schwerttypus mit ausgebauchter Zunge gegen
Osten anbelangt, so weist dieser Autor auf ungarische Schwerter hin, deren Griff-
schulter nicht hochgewdlbr ist, sondern mehr schrig abfille 7). Letzteres gilt auch fiir
das Schwert von Oberndorf. Und so ist mic der Méglichkeit zu rechnen, dafl dieses
Schwert cher avs dstlicher Richtung nach Salzburg gelangt ist.

Auf ein Herkommen aus dem Osten weist in einer necueren Untersuchung ein-
schligiger Schwertformen auch J. D. Cowen hin #). Er deutet auf Grund seiner Karte A
auch auf einen Ausbreitungsweg hin, ,der nér der Alpen die Donau aufwiirts nach
Siiddeutschland bis zum Rhein fiihre“ ?). Fiir cine solche Wegrichtung kann der vor-
liegende Schwertfund als Beleg in Anspruch genommen werden.

Hinsichtlich der Zeiustellung wurde schon darauf hingewiesen, dafl es aus ent-
wicklungstechnischen Griinden dem Typus mit ausgebauchter Zunge zeitlich nach-
zusetzen sei.

Fiir die zeitliche Einweisung dieser Form ist nach J. D. Cowen die mittlere und
spitere Periode M lius 11, bzw. die itstufe Reinecke C ins Auge zu fassen 19).
Mirt Riicksicht auf die erwithnten Abwandlungen des genannten Typus ist aber vielleicht
auch noch die Stufe Reinecke D in Betracht zu ziehen.

Verkehrs- und Handelsbezichungen aus 8stlicher Richtung sind auch fiir die
Bronze- und Urnenfelderzeic mehrfach zu belegen. Recht eindrucksvoll gibe dies
neuestens eine Karte von R. Pictioni fiir den frilhbronzezeitlichen Kupferhandel zu
erkennen ). Es darf daher eine Herkunf: des Oberndorfer Schwertes aus dem un-
garischen Bereich als wahrscheinlich bezeichnet werden.

‘Wenn oben darauf hingewiesen wurde, daft fiir eine Verbindung des von Sprock-
hoff dischen Urspr bi mit [talien dasSchwert von Obern-
dorf kaum in Anspruch genommen werden kénne, so ist festzustellen, daff aus dem
Raum des Salzburger Beckens dennoch cin Schwere vorliegt, das ciner Verbindung
von Nord und Sid dienen kann.

Es ist dies das Hefrstiick eines Griffzungenschwertes aus Marzoll bei Bad-Reichen-
hall am Westrand des Salzburger Beckens auf bayrischem Boden. Das Stiick stamme
aus einem Brandgriberfeld der Urnenfelderzeit 1%), wurde aber separat gefunden. Die
Griffzunge ist leicht bauche, wobei die Ausbuch im oberen Teil der Zunge
sitzt. Oben in der Nihe des Zungenendes befindet sich ein Nietloch. Der Mittel- und
Untereil des Griffes zeige keine Nietlécher. Wieviel deren am Klingenansatz vor-
handen waren, ist nicht mehr festzustellen, da hier die Griffzunge abgebrochen ist.
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Dieses Griffzungenschwert kann sehe wohl, von cinem nérdlichen Ursprungs-
gebict ausstrahlend, als ,Briickenpfeiler* ciner Wegverbindung mic Iralien gelten, wo-
bei es sich um eine transalpine Verbindung im Ostalpengebict und zwar um cinc
solche im Meridian von Salzburg handeln wird. Es ist dies eine Linie, deren Bedeutung
erst auf Grund neuerer Forschungen mehr und mehr in Erscheinung erite 1%).

Martin Hell.
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Filschungen,
Mic 3 Abbildungen.

Altertimer werden erfahrungsgemif aus cinem der folgenden Beweggriinde ge-
filsehe: 1. Um durch ihren Verkauf Geld herauszuschlagen, 2. um durdh ihe , Auffinden*
publicity zu erlangen, 3. aus nationalen oder aus politischen Griinden, 4. als Spaft oder
um jemanden ,hincinzulegen®.

Beispicle fir 1 und 3 sind so vicle bekanne, dafl hier keines erwihnr zu werden
brauche!). Ein (unpublizierter) Fall, der in die Gruppe 2 gehSren diirfte, hat sich in
Bishmen zugetragen. 1933 brachte ein Mann in das Museum Saaz Tongegenstinde, die
er als von ihm in ciner Wohngrube in Zarch ausgegraben vorgab. Darunter waren
Tifckhen mit . Schriftzcichen® (cincs davon hicr Abb. 1). Sic bicten sich schon auf den
ersten Blick als so unwahrscheinlich dar, daB der begeisterte Artikel @ber den Fund in
der Prager deutschen Tageszeitung ,Bohemia® vom 27. August 1933, in dem diese
. Entdedkung® als ,Urschrift vielleicht ganz Europas® gepricsen ist, licherlich wirke.
Auch andere der Zarcher Gegensciinde hiitten im Museum Saaz sofort als Filschungen
erkannt werden kénnen, zumal sie deutlich nach Ofenfeuer rochen, z. B. die .stich-
bandkeramischen® Gefifle (Abb. 2). Als der .Finder” in ein Kreuzverhir genommen
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wurde, gab er zu, dic Gegenstinde selber hergestelle und daheim im Kiichenherd ge-
brannt zu haben.

1950 wurde mir vom Oberésterrcichischen Landesmuseum durch Herrn Dr. Franz
Stroh cin Steinbeilfragment zur Begutachtung, ob die Ritzzeichnung auf dem Stiick ale
und edht sei, zugeschickt. Als Ergebnis meiner Uberlegungen schrieb ich Herrn Dr. Stroh
am 6. November 1950 folgendes:

Abb. 1. Gefilschie Tonscheibe in Saaz, 11 em Durchm.
Aufnahme des chem. Amtes f. Vorgeschichte in Teplitz-Schaonau.

Gegenstand der Untersuch chneidenteil cines Flachbeils mit annihernd rechredkigem
Querschnitt, grifte erhaliene Lings bei der Eimsendung 5.1 cm, grifee Breie 5 em, Dicke 2 .
Fiir cinen Dinnschliff wurde im Mineralogisch-petrographisdien Institut der Universitit Inns-

brude von dem der Schncide gegentberlicgenden Teil cine
dadurch dort jetze abgeflachy, scin urspringliches Ausschen
Linzer Landesmuseums festgehalten (Abb. 3).

ric weggenommen. Das Beil ist
in ciner Photoaufnahme des
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Dem Museum a
Bestimmung durch F
bestehe das Seiick aus Scrpentin und ctwas oxydischem Erz. Der Serpen
Chrysotil. Das Beilchen hat die geringe Hirte 3—4.

Auf der einen Breitscite ist cin nach reches blickender stchender Hirsch, 1.2 em lang,
deutlich cingeritzt, auf der Gegenfliche ein 1 ¢m langes, 0.8 cm breites offenes Vieredk,

Da an der Langenstciner Wand Flachbeile aus Serpentin mit rechteckigem Querschnits
schon frither gefunden worden s . WPZ, 5., 1918, S. 19, G. Kyrle), dirfe die Echtheit
des Beilfragments nicht angezweifele zu \\';rJus lmudm. Angeblich wurde es 1949 von cinem
ihr 20 cm ang en. Nachdem es durch
. Aschauer (Lausa) an das Oberdsterreichische

gegebener Fundort: Langensteiner Wald bei Lausa. Material: Nach der
+rn Univ.-Prof. Dr. Bruno Sander (Innsbruck) an Hand des Dinnschliffs
n st gegitterter

£,
mehrere Hinde gegangen war, schicktc es
Landesmuscus

Abb. 2. Gefilschte Tongefifie in Saaz, 6 und 8 cm hoch.
Aty b ko F Vorgesdidre in Teplirs-Sehénan

ich, annihernd wie nasser

Unter dem Mikroskop sind dic Linien der Ritzzcidinungen we
Schnee, und zeigen keine Spur von Verunre Selbst wenn das Svick mit einer Biirste
geputzt knnlm ist, wite anzunehmen, da Veruntcinigungen von Lingerem Licgen im Erdboden

kleinen P in den Ritzlinien \o-l\amlm wire. Das ist

aber iche der Fall
Eine kurze Ritzlinie, dic ich am Rand der Flidie mic dem Hirsch mit cinem Taschen-
messer zog, bieter unter dem Mikroskop das gleidhe Bild wic dic Linicn, aus denen der Hirsch
v i alt, dann mifieen sie sidh im Mikroskop anders
zcigen. Die Oberfliche der Linien unterscheidet sich deutlich von der iibrigen Oberfliche des
11:'1|Linm, was mir von Herrn Prof. Sander bestitigt wurde. Er machte mich auch darauf auf-
i rz in den Strichfurchen niche axydicre ist,
kum: das besonders deutlich im Bis ukula: Mikraskop.

Es scheine mir mithin sicher zu scin, dafl die Ritzlinion jungen Dacums sind. Ich
halte die Zeichnung niche fir eine echte urzeiliche Arbe, sondern filr das Ergebnis der
v urg dlicher Kennenisse in unscren Tagen. Das Stiick ist unter
Berufung auf meine Stellungnahme im Jahrbuch des oberdsterreichischen Museal-
vereins 96 (1951) S. 16 als blofies Kuriosum kurz vermerke.

¢ Aschacologia Austrinea, XXVIT, 1060 81



Wer der rezente Zeichner war, wird sich kaum mchr crmitteln lassen. Viclleiche
war es ein Insasse des friheren Arbeitsdienstlagers an der iner Wand, der,
mit cinigem chichelichen Wissen dic Zeich bloR spiclend herge-
stellt und das Stiick bei seinem Abgang aus dem Lager als Ballast weggeworfen hat,

Bei den Ausgrabungen des Ehepaars Prof. Dr. T, Miltner in Innsbruck-Vill 1941
kam ein Ziegelbrocken zum Vorschein, in dem in Buchstaben des deutschen Runen-

alphabets

DRE

HUF
cingeritzt sin Die Ausgriber, denen der Fund von Anfang an auffallend vorkam %),
Konnten den Ziegel nachher als rezent crweisen ), womit allein schon die Unechtheit
der Inschrift dargetan war. Sie besage . Dr. E[rwin] Huf*. Das war der Assistent

Abb. 3. Steinbeil mit Ritzzeichnung. Aufaahme Rob. Stenzel (Urfahr).

(gefallen im Krieg 1943) am Innsbrucker Universititsseminar fir Alte Geschichte. Die
Insehrift ist von Innsbrucker Damen mit Hilfe cines Konversationslexikans fabriziere
worden, sie hatten sie dann im Viller Grabungsgelinde eingescharrt, nicht in der Absicht,
die Ausgriber zu mystifizicren, sondern als Scherzchen.

Es war harmlos gemeint, Ubel dagegen ist die Angelegenheic der von O. Haas in
ArchA., 24, 1958, S. 71 abgebildeten und besprochenen Inschrift. Schon daB sie nich
auf cinem Artefake angebracht ist, sondern auf einem unbearbeizeren Kalksteinbrocken,
auf dem noch dazu der versteinerte Darminhalt irgend cines Leb sitzt, macht
stwizig, Meiner Meinung nach hac O. Haas die aus runenithalichen Zeichen und. aus

ilige Inschrife richrig als
réejnalld]
idiol[]

gelesen. Das Stiick wurde, wie der Verfasser mitteilt, von einem Frequentanten der
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Hauptschule in St. Valentin seiner Lehrerin gebrache, deren Bruder den Vornamen —
Raynald triige! Rejnal[d] und Raynald — angesichts dieses Zusammentreffens diirfen
gelehree Uberlegungen, ob die Inschrift am Ende wirklich alt sein und Geheimnisvolles
enthalten kénne, denn doch wohl iiberflissig scin. Fiir die zweite Zeile zwinge sich die
Lesung ,Idiot* geradezu auf. Das Ganze ist nicht mehr als ein Machwerk von Laus-
buben. Leonhard Franz.

Anmerkungen.

1) Viel Matcrial bei H. L bk ¢, Historische Filschungen als Werkzeug der Politik, Berlin
1940; aus dem slawischen Bereich bei L. Franz, Falsche Slawengdteer, Brinn 1943, Eine
umfangreidhe, trotzdem noch nicht erschiplende Dibliographic Gber Filschungen bietet H. Ot to,
Dic chemische Untersuchung von gefalschien Bronzen aus mitteldeutschen Muscen, Wiss. Zschr.
Univ. Halle, 7., 1957/58, Hef 1.

%) H. Miltner, Dic Hlyrer-Sicdlung in Vill, Innsbrudc 1944, Abb. 54.
" A

., 5. 30,

Fundortberichtigung.

Von L. Nischer-Falkenhof wurden im Jahre 1933 Bronzeschwerter aus Oster-
reich behandelt 3). Sie erwihn auch cin Bronzeschwerc aus dem Besitz der Prihistori-
schen Abteilung im Naturhistorischen Muscum in Wien unter der irrtimlichen Fund-
ortsangabe: , Niederdsterreich, Fundore und Fundumstinde unbekannt®. Das Schwert
ist auf Taf. 1, Abb. 1 abgebilder.

Aus den im Museum auflicgenden Fundakten geht eindeutig hervor, daB das
Schwert aus Wimpassing, GB. Gloggnitz (NO.) stamme. Die vorhandenen
Schriftstiicke lussen keinen Zweifel dariiber, dafl das Fundstiidk wirklich im Orts-
bereich von Wimpassing anliflich der Schwarzaregulierung gefunden wurde. Die erste
Nachriche dariiber iibermitrelte im Jahre 1930 Herr Kurar Dr. Bittner an den da-
maligen Dircktor der Prihistorisch-Anthropologischen Abteilung, im Naturhistorischen
Muscum, J. Bayer. Dr. Bitcner fertigee auch cinc rohe Zeichnung des Objektes an,
dic in den Fundakeen auflicgt. Das Schwert ist heute unter der Tnv.Nr. 74275 im In-
ventar der Prihistorischen Abteilung unter dem richtigen Fundore verzeichnee.

Fritz Eckart Barch.

Anmerkung.
1) L. Nischer-Falkenhof, Bronzeschwerter aus Usterreich ob und unter der Enns
und dem Lande Salzburg, MAG., XLIIL, 1933, 8. 1{f.

Neue Ergebnisse zur ésterrcichischen Paliolithforschung?

O. H. Prifer (The Upper Palacolichic cultures of the Lower Austrian Loess

Region, Quartir, 10./11., 1958/59, 5. 79 f£.) analysicre in seiner schr kritisch abgefafiten
Arbeit zunichst Fund- und Befundmaterial der niedersterreichischen LoBscati

soweic sich dies aus der Literatur cben durchfihren liBt. Das reale Ergebnis der
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36 Seiten umfassenden Umersudmng, bei welcher die gesamte dsterreichische Paliolith-
forschung ¢inee sehe negativen Beurtellung unterzogen wird, it die Festsellung, a8
die nicderdsterreichi LéBstationen des liolithikums nur recht wenige, klar
umreiflbare Beriihrungspunkte mit dem typischen Aurignacien und Gravettien haben®.
Wenn er damit meint, dafl unsere nicderdsterreichischen Stationen (aber nicht nur
diese, sondern ebensosehr die tschedhischen und ungarischen) sich sowohl in den Typen
als auch in deren spezifischen Zi von den Lokalausprigungen des
schen (spezicll isch i und Gravettien unterscheiden
lasu-n wird ihm darin wohl mcmand md:rsprcd\cn ]:s hat auuh u. W. noch niemand
afl unsere S ein ien oder Gravetcien
dan:ell:n Auf die Schwierigkeiten einer detailli Parallelisicrung der Materiali
so weit entfernter Riume ist schon oft genug hingewiesen worden und sie wurde
auch im Einzelfall von uns selbst, wie von allen anderen Autoren betont. Worliber
man sich in den cinschligigen Arbeiten jederzeit informieren kénnte. Allerdings sind
wir hier in der Mitte von Old Europe von der .franzbsischen Faszination* schon
seit Hoernes Zeiren (1903) ctwas abgekommen und haben von dem chemals lokalen
Begriff westeuropiiischer Typenstationen cine etwas weitere Auffassung. Was wieder-
um in den cinschligigen Arbeiten jederzeit nachgelesen werden kénnte (z. B. F. Felgen-
hauer, Zur Problematik des spiten Paliolithikums in Usterreich, ArchA., 10., 1952,
S. 1 ff. — Neuerdings fithre z. B. auch K. J. Narr den ,Kiclkratzer* zur ,Mindest-
bestimmung des Aungm:-cn an).
Soweit wiren wir also mit dem Verfasser ciner Meinung und dies ist umso er-
freulicher, da ihm diese F llung gelang, obwohl er das Material und die Fund-
stellen unseres Wissens noch nie gesehen har. Die gleiche erfeevliche Dbereinscimmung

ergibe sich auch bei den grofizi welche wir von jenscits
des Ozeans her erhalten. Dat weitere Grabungen und Forschungen ,sicherlich ver-
sehr hiedlich Cxuppcn f: iscn haben werden®, dessen sind wir

uns vollig klar. Die Frage ist nur, ob wir die lokalen Differenzen oder die regionalen
Gemeinsamkeiten zu beachten haben werden (F. Felgenhauer, a. a. O.).

Neben diesen Ubereinstimmungen mit dem Autor gibe es naturgemiB auch cine
Reihe kleinerer Differenzen, welche uns aber als eine unndtige Wiederholung schon
fter ausgesprochener Meinungen erschiene. Dic ,typologische Konfusion®, welche
viel dazu beigetragen hat, .das Bild des niederdsterreichischen Jungpaliolithikums zu
verwischen®, werden wir uns bemithen in Zukunft zu vermeiden und méchten dabei
schon jetze mit der .atypischen Stielspitze® (1) beginnen, welche nach O. H. Priifer
(S. 110) in Niedersterreich in nur geringer Anzahl vorkommt. Womit wir am
Schlusse wicder ciner Meinung sind.

Fritz Felgenhauer.
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Besprechungen.

H. ]. EGGERS, EINFUHRUNG IN DIE VORGESCHICHTE, Sammlung Piper,
kl. 88, 318 Sciten mit 30 Karten und Bildtabellen, R. Piper & Co. Verlag, Miin-
chen 1959,

Die vorliegende .Einfihrung in die Vorgeschidee® darf als GuBerst gelungen, ja sic kann
nach Auffassung des Rexensenten ¥ el s betihi e oarl g ens it g
zeitigen Forschungsstande vorliegt und berhaupt mglich ist. In cinem klar geglicdersen,
savberen Aufbau wird der Leser, immer an Hand der Forschungsgesdiche, in das Forsdungs-
gebict der Urgeschichre, ihre Aufgaben und Probleme, sowie in ihre Fachsprache cingefihrr.
2 Hauptfragen schilen sidy dabei heraus: das Alter urzeitlicher Funde und das Problem ihrer
ethnischen Deutung, bzw. dberhaupe ihrer historischen Wirksamkeit. Dabei werden alle nur
méglichen Methoden und Hilfsmittel angefahrr, crlauters und kritisch zu ihnen Stellung ge-
nommen. Dics alles in ciner Form und Sprache, weldhe es sicherlich auch dem Nichtfachmann
moglich mache, dem Gedankengang des Autors zu folgen. Erfreulich ist dic konsequente Ein-
sellung in der nmm....g der cinzelnen Methoden. Es wird niches beschinige oder ibergangen,

11 hodische Liicken werden aufgezcige. Dafl im Aufbau gleich-
R B GRS el B Epodien vom Paliolithikum bis in die Frih-
geschidhte kurz dargestelle werden, wird den dem Fache entfernter stchenden Leser besonders
freucn.

Ebenso sauber und sachlich wird das séhvierige Problem der .cthnischen Deutung” behan-
dele und die Gefahr ciner sdh g der auze Kossinnas aufgezeige.
Im Schlukapicel ,Archiologische These, litcrarische Ancithese, historlsche Synchese® versucht
der Verf. positiv zu den brennenden Problemen der historischen Deutung Stellung zu nchmen.
Erfreulich der Hinweis auf das weitgehende Fehlen einer ninneren Quellenkeitik® anstelle der
dulleren (Text-)Kritik. Beaduenswere die Hinweise zur Tendenz der Bodenfunde (.Lebendes
Gur-sterbendes Gut-totes Gut*), zur verschiedenen Wertigkeit der Quellen nach Werkstoff und
Depositionscharakeer. Freilich crscheine uns persénlich dic Umwandlung der Frage .ethnische”
Deutung in Jhistorische® Deutung wohl dem alten Stecite die Spitze 2u nehmen, doch wissen
wir auch dann, wenn wir die ehnische Deutung® als cine der vielen miglichen bezcichnen,
noch immer nicht mic Sicherheit, in weldem konkreten Falle nun dic eine oder die andere
der Maglichkeiten eintrite. Hier hilfc uns bis 2u cinem gewisien Grade sicherlich dic vom Verf.
zum Schlusse he Methode® mic der Analyse
archfologischer Kartenbilder weiter, Einen sauberen methodischen Ansatz vermag sie zu bicten,
cine allscits befriedigende Losung aller Probleme aber wohl auch noch niche. Hier wird es noch
wieler Arbeit bedirfen. Hoffen wir, daf auch von anderen methodischen Gesichtspunksen her
der vorliegenden Arbeic in Anlage und Ziclsetzung ihnliche folgen werden. Dic Wissenschaft
von der Urzeit dos Menschon hat sic bitter notwendig.

Friw Felgenhauer
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ST. PIGGOTT, APPROACH TO ARCHAEOLOGY, kl. 89, 134 Seciten mic 25 Ab-
bildungen im Text, Adam & Charles Black, London 1959,

Fiir die Freunde und Studicrenden der T i dhricben, versudhe Verf. cine erste
Emfuhmng in das Wesen unsercr Disziplin zu gebon. Kapitel 1 bringe cine Kennzeichnung der
! Kapitel 11 enthile Hinweise auf Methoden und
Tga...,m, Kapitel 111 e e Chronologie, Kapitel IV
stelle die Verbindung zwischen Urgeschichte und Archacologie her, Kapitel VI zeige die Unter-
schiede zwischen beiden und jene zur Literalgeschichte auf. In cinem kurzen bibliographischen
Anhang wird neucre Literatur zu den Einzelthemen zusammengestellr. Verf. bemihe sich cin-
drucksvoll um cine methodische Ordnung der innerhalb der Urgeschichtsforschung notwendigen
Arbeitsvorginge, dic an Hand cinzelner Beispicle anschaulich erliutert werden. Seinen Ausfih-
rungen wird man allgemein beipfliditen diifen, da sic ja auch kaum Gelogenheiz nchmen, auf
subtilere Fragen cinzugehen. Eine Methodenlchre an sih ist daher dicses Buch nicht. V. G. Childe’s
~Piccing together the past* diirfre viclleiche doch etwas mehr an den Kern der Problematik
herankommen. Schade auch, dafi nicht mehe (vor allem nichtenglische) Literatur zitiert st
Sie cinmal systematisch zusammenzustellen und 2u verwerten, wire sicherlich ein Gewinn
fur die gesamee Urgesdhidunsforschung.

Richard Pitcioni

H. BREUIL — R. LANTIER, LES HOMMES DE LA PIERRE ANCIENNE
(Paléolithique et A + Neue und hree Auflage, 8, 360 Sciten mic
32 Photos auBerhalb des Textes, Editions Payot, Paris 1959.

Die 1. Auflage dieses dem Andenken an H. Obermaier gewidmeten Buches erschicn 1951,
war bald vergriffen und eine neve Auflage notwendiz. Wic dic beiden Verf. in der Vorrede
dazu betonen, berichien sic iiber jenc .préhistoire ... qui résulte des cfforts de la génération
4 laquelle nous appartenons”. Dem entspriche auch die zitierte Literatur; die beiden jingsten
Versffentlidungen sind jene von J. G. D. Clark iiber Star Carr (1954) und der beiden Péquarts
iiber Hodic (1954). Demgemifi sind dic Vorziige dicses Werkes damit gegeben, daf man die
Auffassungen dieser beiden um die Steinzeitforsdung so hodhverdienten old great men” zu-
sammengefafie studicren darf. Fiir denjenigen, der mitten im Flufk der Forschung stch, zweift
los hochinteressant und spanncnd fun den D:rncnﬂcn, der sich den letzten Forschungsstand an-
cignen will, etwas wire daher fehl am Platz. Doch
cinige Bemerkungen scicn gesuue:. Verf. argumenticren bei der Frage ciner prilithischen
Knochenverwendung damit, daB es Gebiete gibt, in denen cin verwertbarer Stein vollstindig
fehle: Lles vastes nappes couvertes du loess ou de sable dumaire: Basse-Autriche et la Chine®
Leider bedenken sic dabei nicht, daf der LoB cin Produke des vorgeschritienen Pleistoztins ist,
ciner Zeit somit, in der es bereits eln Mittel- und Spitlithikum gegeben hat. Oder sind die Stein-
gerite von Willendorf hicher importicrt worden? Die Guiachten von H. Leitmeier (vor fast
30 Jahren!) und das chen erschienenc von E. Zirkl lauten anders. — S. 301 sprechen die Verf.
vom culte des crines und erwihnen dabei auch un crine isolé von Willendorf. Nach den Hin-
weisen bei F. Felgenhauer kann es sich da wohl nur um einen Trrtum handeln, da aus Willendorf
blo cin Unserkicferfragment vorlicgr. S. 180 ff. bringen dic Verf. cine kurre Bemerkung zu
Peyrony’s Périgordicn, ohne jedoch die wenigssens fur Frankreidh so wichtise Frage niher zu
erliiutern. Tm Gbrigen ist dabei dic Schreibweise ,Gravétion" neu gegeniber dem alleemein
iiblichen ,Gravewtien®. Nicht ganz verstindlich isc die S. 49, Anm. 1 ausgedriickte Sympathie
fur Darn _wosteodontokeratische Kultur® oder dic auf S. 155 crfolgre Einfihrung des Terminus

* fiir die so viel diskutierce angebliche B nach G. Freund. Nahezu
beriicksichtige bleibt das dclithikum, — Neben solchen mehr
negativen Punkien bringt das Buch aber o viele widveige und alilishel Finweise (3 A
audh eine genave der hnik), daf dicse e5 2w einem wertvollen
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Nachschlagewerk gestalten. In ihm die Stimme des Meisters der hohen Schule frz. Paldolith-
forschung zu héren, ist dancben noch cin besonderes Vergniigen!
Richard Pittioni.

LGENHAUER, WILLENDORF IN DER WACHAU, Munographl: der Palio-
lith-Fundstellen [—VIL Mitecil der Prihi der Osterr.
Akademie der Wissenschaften, VII/IX., 19561959, 49. Tl T: Texe mic Bei-
trigen von L. Brandtner, A. Papp, E. Thenius und E. Zirkl sowie mit Gutachten
von W. Ehgartner, FL Fietz und W. Klaus, 219 Sciten, Teil II: Inventar 79 Sciten.
Teil 11I: 124 Abbildungen. Komm.-Verlag R. M. Rohrer, Wien 1959.

Mit der Veroffentlichung dieses in langen Jahrachnten in Willendorf gesammeleen_und
crgrabenen Fundsroffes hat die Osterr. Akademié der Wissenschaften der Fachwelt ein Werk
vorgelegt, das scit den Bemuhungen von J. Bayer und H. Obermaier eine schon lange fillige
Verpflichtung ewesen ise. Jeves crst kann man auch den Reichtum crmessen, den diese bekann-
teste Pal i birge. Thn 1 und sciner Problematik nach auf-
zurollen, vermochte nur ein Fachmann, wie or in der Person des Verf. gegeben ise. Nahezu ein
Jahrzehoe mit dem Gsterr. Paliolithikum verbunden, gelang es ihm in dreijihriger Arbe
den ungeheuren Quellenbestand nach jeder Richtung hin zu crfassen und 1..a. alle_jene M
arbeiter zu gewinnen, dic simtliche mit der Pali
fihen Probleme beabeicten. So reid die Spannc von der quarnumloﬂlidmn Zuordnung bis
nur des Materiales. Nach den in vergangenen Jahren vor-
gelegten Berichten iber kleincre l”ulmluhsm oncn wicd nen mit Wileadert in dicece soidon
Serie gewissermafien cin Schlufistcin gesetze. Wir méchien dies betonen, da wir meinen, daff
gerade durdh cine so entsagungsvolle Arbeir, wic sic dic Publikation crcrbten Materiales dar-
stelle, die aufbavende Tic i ich wi
zend bewiesen wird. Nun
baucn kann, sowohl im

F. Fl

¢ jene Grundlage geschaffen worden, auf der dic Zukunft weiter-
nen Lande wic audh in der internationalen Zusammenarb ir
ierte Willendorf den Ausgangspunke darstellen wird. Denn dic vom
uf. vorgelegten Ergebnisse werden zweifellos manche Korrektur von Auffassungen bringen,
ic ich cine noch 1954 in meiner Urgeschichre des dsterr. Raumes glaubte formulicren zu dirfen.
l's ist deshalb auch niche zu viel gesage, wenn dic vorlicgende Verdffentlichung als Standardwerk
i en Paliolithforsdiung bezeichner wird, fir dessen Verwirklichung dem
wie der Usterr. Akademie der Wissenschaften der aufrichrige Dank zu sagen ist.
Das Jahe 1959 wird cin Markstein fir die Paliolithforschung Mittelcuropas wﬂdcn
Richard Pitrioni

R. A. DART (with D. Craig), ADVENTURES WITH THE MISSING LINK, kl. 8,
255 Seiten mit 62 Abbildungen im Tex:, Harper & Brothers Publishers, New
York 1959.

R. A. Dares spannend gcmnmm Buch jst besonders daraufhin gerichrer, weitere Beweise
h Kultur® bei den Auscralopithecinen zu er-
ner besonderen Vertffentlicung glaubte niher um-
i en gleichartizen Wisderkeh
von scbrochenen Langknochen zu finden, dic er nur im Sinne ciner vom Menschen bewirkten
Absicht glaubt deuten zu knnen. Leider ist ihm aber dic umfangreiche curopdische Literatur
zum Problem der sog. Knodhenkultur unbekanne geblicben. Auf E. Bichler, O. Menghin, L. Zotz
und L Fesns surockarefend, bat or die in Ansdiuf daran entsanden Didkuaon au Hand
Damic ist ihm cine wichtige

ischen Einstellung wesenlich b

Versuchen
Btunmlnn;lgmndhge entgangen,
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hiitee. Denn bekanntlich komme es beim Erkennea cines Knochenwerkzeuges nidhe darauf an,
dal es belegie, immer wicderkehrende Eigenare im Bmhm oder am Bruchore
s ot R (TR s ganz ic
Verwendung durch den Menschen erkennen JiBt. Wer diesem Kriterium Aufmr:ks:mkcu schenkt,
kann dann audy die durdh die Natur verursachten Abnitzungsspuren der Oberfliche crkennen.
Fiir uns in Europa ist dic Frage ,Knochenkultur® Lingst in dem Sinne abgeschlossen, daf sic
als Irrum™ (im Sinne der Terminologic der historischen Methode) aufgegeben ist. Dazu haben
auch die (vom Verf. ziticrten) Untersuchungen von H. Zapfe iber die Rolle der Hyaemt
spelaca bei der Entstehung solcher Scheinwerkzeuge sehr wesentlich beigetragen. R. A. Darts's
Auffassung wird so auch isolicre bleiben — bei aller Wertschitzung sciner Verdienste, die er
sich um dic Erforschung der Australoperhecinen erworben hat. Damit ist auch fiir immer
Name verbunden. Richard Pittioni.

K. H. JACOB-FRIESEN, ElNFUHRUN’G IN N]EDERSACHSLNS Ull—
GESCHICHTE. 1. Teil, Sreinzeit. Verd| hungen der ur

I des Land, zu H: , Band 15. §9, 204 Sciten, 25 Tafeln
und 184 Textabbildungen. Verlag August Lax, Hildesheim 1959.

Wenn in der heutigen Zeit eine . Einfithrung in die Urgeschidite® in 4. bedeutend erwei-
terter Auflage seit dem Jahre 1931 erscheinen kann, so vermag diese Tausache allein schon
fiir sich zu sprechen. Aufler fiir die Persdnlichkeit des Verfasscrs spricht dies aber auch in
cinem sehr bedeutsamen MaBe fir die Aufnahmsfihigkeit jencs Kreises, an welchen sich das
neuavfgelegre Werk wender. Man muB nicht unbedinge mit den lokalen Gegebenheiten versraue
scin, um 2u wissen, daf aber gerade auch an dicser zweiten Tawsache der Autor der Ein-
fuhrung seinen entscheidenden Anteil hat. Neben der hervorragenden wissenschaftlichen und
praktischen Eignung, nchen jahrzehntelanger Erfahrung in allen Berufssparten unseres Faches
zeichner K. H. J iesen cine Ei o dic wohl in allen scinen Asbeiten, gane
besonders aber i d didaktisch

Geuhick. Mag Nicdersaghsen auch 0 den ,reichens . mag
es viel an .Stoff* zu bieten haben. die Art und Weise sciner Verarbeitung bleibe hervor-
ragend. Den so seltenen_goldencn Mitclwes, zwischen trocken-routinienter Matcrialdarstellung
und phantasichezabrer Ganzheitsteiumerei hat der Verfasser hier cingeschlagen. Wir sind der
Auffassung, daf es nide die Aufgabe des Rezensenten ise, bei Arbeiten der hier vorliecenden
An seine vermeintlichen Sopezialkennenisse dadurch beweisen zu wollen, dak cr dicsen Terminus

Zeit — die geschlossene, auf den bestimmten Zwede gerichtete, Konzeption zu rihmen und
die Art der Durchfishrung zur Nachahmung zu empfehlen. Fritz Felgenhauer.

H. HINGST, VORGESCHICHTE DES KREISES STORMANN. Veréffentlichungen
des Landesmuseums fiir Vor- und Frithgeschichte in Schleswig. Die vor- und
frithgeschichtlichen Denkmiler und Funde in Schleswig-Holstein. Band V. 4%
528 Sciten, 141 Tafeln, 67 Textabbildungen, 1 Karte und 2 Faltrafeln, Karl
Wacholiz Verlag, Neumiinster 1959.

Wollte man den Were der \arllrgcndrn Arbeir mit allgemcinen Worten wiirdigen, .Jm

Bedeutung hervorheben und die dan audh nur

Geltung bringen, kinnte cinem vwllcxdﬂ der Vor-rurf der Schinrederci und streng wissen-

schaftlich nicht Gblicher Einstellung gemacht werden. Man ist, gerade aus Deutschland, an die

Vorlage hervorragender Gglnmaulnahmm Imms soweit gewdhnr, daf man sie fasc schon

Die des Kreises Stormann
schlieBe sich wiirdig ihren Ve:-gangern an und bilder mic ihnen zusammen cin cinzigartiges
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Quillenwerk. Klare, zelidhe Dbersibien (m.- Bitrigen von Rust und Schwabedissen) unter
d und cine Siedlungs-
geschidne. stchen dem umfan;rnchm wd = seiner Fille bestcchenden :rgmal:n Kanalog
gegeniiber. Reichliche Literatur und ein das
Werk. Es soll keine Schmilerung der Verdienste des Autors bedeuten, wenn wir meinen, daf}
solche _Arbeiten ohne eciner ausgezcichnet funktionicrenden Landesaufnahme niche vorstellbar
sind. Was hier geleistct wurde, wird anderwirts wohl immer ¢in uncrfillbarer Wunschtraum
bleiben! Friz Felgenhauer,

J E. KIDDER jr., JAPAN BEFORE BUDDHISM, Ancicat Peoples and Places, vol. X,
160, 282 Seiten mic 108 Abbildungen auf Tafeln, 65 Abbildungen im Text und
7 Karten, Thames & Hudson, London 1959.

Diese Gbersichliche Darstcllung der Ur- und Frihgeschichte Japans vor Beginn des
Buddhismus (6. Jhdz) fille eine schon lange empfundene Licke im Schriftrum aus. Von nicht-
japanischer Seite bringt der Verf. die besten Voraussetzungen fir cine so heikle und schwie-
rige Aufgabe mit. Schon vor mehreren Jahren durch scin grofies Buch Gber dic Jomon-Keramik
bekanne geworden, in dem er scine cingehende Kenntnis dec Hauptperiode der japanischen
Urzeit unter Beweis gestelle hat, fihre er nun im vorliecgenden Band - der trotz ihres kurzen
Bestandes schon bestens bewihren Serie die Darstellung von dem immer noch so wenig
gekldrien Lichikum herauf bis in dic Mitte des 6. Jhdis. Sclbseverstindlich handele cs sich
dabei blof um cinc Ubersicht, ohne auf Einzelprobleme niher cingehen zu kdanen, obwohl
da und dort (wic z. B. bei der Frage nach der Herkunfe der Jomonkeramik) cine kurze
Erbrterung bzw. cine persdnliche Stellungnahme des Autors erwiinsdhe gewesen wiire. Besonders
wentvoll isc aber die Ubersiche Gber dic Bronze-Eiscnzeit Japans (dic Yayoi-Periode), die
bei G. de Groot niche behandelt wurde. — Tnsgesame ein werevolles Nachschlagewerk, das
man sters gerne zu Rate zichen wird.

Richard Pitrioni.

L. COTTRELL, THE GREAT INVASION, 89, 219 Sciten mit cinem Ticelbild,

48 Nlustrationen und 7 Kartenskizzen, Evans Brothers Lim., London 1958.

Die Verlagsanzeige bezeichnet das vorlicgende Buch des durch ihnliche Werke bereits
ckannten Autors als .unusual®. Dies trifft )cdrnlalls auch in dem Smm: =u, als e =:ne
Misclposition zwischen cinem streng und cinem I
Werk cinnimmt, woraus sich fir den Rezensenten die Schwierigkeit ergibr, von weldhem Smnd-
punke aus es zu beuricilen wire. Er har sich dafiir entschieden, es als ein pnpnlarwmenv
schaftliches zu bezeichnen, wic man ¢s sich wiinsche und wie es eben sein soll. Obwohl sich
der Autor iiberall auf die Ergebnisse der wisscnschaftlichen Forschung stiitze, ise das Resuleac
kein kompilatorisches; gerade dic lebendige Schilderung der Ercignisse und dic Beschrei-
bung vor allem der lokalen Verhilmisse zeugen davon, daf es sich C. nicht leicht gemadhe,
sondern sich ein eigenes Bild von den Gegebenheiten und historischen Abliufen erarbeitee hat.

Die Darstellung beschrinke sich titelgemi8 nur auf die Zeit der Landnahme, wobei die
ersten beiden Versuche Caesars mitbehandelt werden, so dafl der Zeitraum von 54 v. Chr.
bis etwa Ende 84 n. Che, als Apricols die Insel verlie, :rfaﬂl wurde. Es werden nicht nur
dic cinzelnen Etappen der des antiken
Quellenmaterials bzw. der Resultate der mm]rrntn his nnsd.cn um{ -udnnlnguu:hen Forsdwng
klar geschildert (bestens durch dic schr iibersi K
an:h die kulturellen und milicirischen Systeme der Gegner gcgen cinander gestelle. Su ist

D. cin ganses Kapitel der miliiirishen Organiracion des rémischen Heeres gewidmer
5. s8] der R h erall) und der Besoldunganormen.
Es fehlen auch niche hische Behandls der einzelnen bzw. Legions-
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kommandanien, denen z. T. grofic Abschnitte cingeriume wurden, wobci sich Gelegenheit
bor, an Hand der cursus honorum das Schema des Werdeganges cines solchen Mannes zu
erliutern. Hervorzuheben ist weiters das aberall zu Bestreben, die britannisd

Ercignisse in den imperialen Rahmen zu stclien, wodurch das Wechsclspicl des Lokalgeschehens
mit dem Reichsgeschehen und die Balance zwischen inneren, unsichtbaren, aber wohl zu fihlenden
S RNV gt A R0eHn oSG b ik ki Ausadt Kowsmet Wor Probi emszellcngen
aufireren, fohee C. di i i . die der

hrsch

personlichen
fir die Sache tatsichlich forderlich und 1||f cine iiberaus sympathische Weise vorgebrache (2. B.
in der Frage des Landungsplazes S. §9f. and, as an amareur, 1 would not presume
to guestion it. ... Is it not possible d:trcfum thac the entire force concentrated here —
¢ Hille (Iu smndm eingcblendeten

£ ver-

literarischer, cpigraphis und archi
wendet € auch Papyri zur Delcuchtung ciner bestmmten Frage — gnlm,: es dem Autor,
cin sehr greifbares und duflersc buntes Bild zu vermineln. Antike Texte und Tnschriften
in guten, meist von Fachleuten stammenden Uberscrzungen vorgelegt. Man bedauere vielleiche,
daf kein cigendiches Zira: vermerke it man alio Scwierigkeiien hat, vor allem be
Pap, Original 20 finden; doch it dissa Prasis koasequent dar
sich mit dem vom Autor oder vom Verlag cingehalienen Grundprinzip bfinden mul
seczungen zwischen romischer und moderner St und Vergleiche antiker Ter
Titel, Rangstufen etc) und Finanzverhilmisse m salthen der. modesmen Zeie geben dem
Buch zusktzlich eine generellere Bedeurung. Die geschicke ausgewihlien, durchwegs guten,
weise von C. sclbst sammenden Photos runden das sinstige Urieil ber dieses mit Ver-
3 lihem Interesse und | cher Routine gesdiriebene Werk ab.
Roman Stiglitz.

1. ZIBERMAYR, NORICUM, BAIERN UND USTERREICH, Lorch als Hauptstade
und dic Einfihrung des Christentums. 2. Aufl, Lex. 8%, 555 Sciten mic 4 Karten,
Verlag F. Berger, Horn 1956.

Als im Jahre 1944 Zibermayrs grundlegendes Werk erschicn, herrscheen triste Verhiilenisse
in Osterreich. Es hat daher auBler in Kreisen der engsten Fachwele damals kaum die Beachtung
gefunden, die o5 verdient. Umso begriifienswerter ist es, daf nun eine Nevauflage erscheinen
konnte, die u. a. auch durch ein Register vermehre wnd somit leichter beniitzbar gemacht
wurde. Ansonsten ist nur zu bedauern, dafi das zahlreiche, seither erschicacne Schrifrium zu
den Thesen und Hypothesen des Verfassers nicht oder kaum verarbeitet worden ist. Dies gilt
insbesondere zur Frage der ngkun[‘ und Einwanderungszeir der Baiern, fir die Zibermaye
crstmals mir aller und it zum Kreise der Ostgermanen
postulierte. Von 1944 bis 1955 und mehrere einschligige Arbeiten erschicnen (wir neancn bloR
jene von H. Léwe, H. Mitscha-Mirheim, Popelka, E. Schwarz), die fir und wider diese
Theorie Stellung nahmen. Letzten Endes wird wohl cine eingehende Durcharbeitung des zahl-
reichen cinschligigen Fundmareriales sowohl in Baiern selbst als auch im anstofienden Oster-
reich, in der Tschechoslowakei und in Ungarn hier die Entscheidung gen. Zur Ostausdeh-
nung des bairischen Gebictes insbesondece im 7. Jahrhundert und zu seinem Verhilinis zum
geben sich aus der Analyse des Linz-Zizlauer und
neuen  nicderdsterreichischen  Fundmareriales heute schon gewichtige Hinweise. Im Obrigen
ist man jetze der begrindeten Meinung, daB man sich die Einwanderung der Daiern niche
als eine geschlossene, sondern als cine stofiweise, von verschiedenen Seiten her, vorzuscellen
abe, wobei der Stamm erst an Orc und Stelle durch Vermischung der verschiedensten vi
kischen Komponenten entstanden ist. — Zur Frage Lorchs als von Zibermayr postulicrter erster
Haupistade Baierns werden die nun schon seit Jahren laufenden Ausgrabungen des Osterr.

90



Ardhiolog. Tnstitutes und des o.5. Landesmuscums Entscheidendes erbringen. Siedlungs- und
Griberfeldgrabungen zeigen bereits deutlich die Kontinvitie der Bewohnung eines Restortes
von der rdmischen Antikc bis zumindest ins 7. Jhde. an. Dic beabsichtigten Untersuchungen
im Raume der Laurentiuskirche werden in diesem Zusammenhang wohl besonders aufschlufi-

reich scin. Dennoch ist man heute in historischen Fachkreisen niche der Ansicht, daB Lorch
je die Hauptstadt des bairischen Sunmugcbm:cx gewesen sei. Das war doch woh] zweifellos
seit je R . Aber cinc ann gar wohl von hier aus cinen

bairischen Gau beherrsche haben. — Eine cingehende Beurtcilung des ganzen grof angelegten
Warkes. kana md\: Aufgabe cines Ardiologen und dieser Blitter as Lebenswerk des
wird jedoch auch dicsem
cine frcud\o]l besribie Arbeisgrundisgs bisten. Herbert Mitscha-Mirheim.

W. R. HALLIDAY, ADVENTURE 1S UNDERGROUND. The story of the Great
Caves of the West and the men who explore them. 8¢, 206 Seiten mit 63 Tafeln
und mehreren Textabbildungen, Harper & Brothers, New York 1959,

Einc populire Hohlenkunde des amerikanischen Westens, Zwslf grofic Hohlen werden an
Hand von speliologischen Beschreibungen, aber auch mittels dor Geschichte ihrer Entdeckung
und Erforschung dem interessierten Leser vorgelihre. Gute Photogeaphicn, Hohlenpline, Uber-

und ein kurzes Fad) lar sollen den Laien in gleicher Weise, wic cin cigenes

Kapitel .50 YOU WANT to GO CAVING? mit den Freuden und Leiden des Hahlen-

forschers bekanne machen. Das Buch ist sicherlich auch fiir den riumlich und sachlich ferner

Stchenden interessant und lesenswert.

Friz Felgenhaucr

D. J. WISEMAN, ILLUSTRATIONS FROM BIBLICAL ARCHAEOLOGY, k189,
112 Seiten mit 117 Abbildungen im Text, The Tyndale Press, London 1958.

Die zahlreichen Ausgrabungen der letzten Jahre mit thren mannigfachen Einblicken in dic
alte Geschichtc Palistinas, verstirke durch dic Schriftrollenfunde am Toten Meer, haben das
nierese des grofin Offendidieic am Alien uad Newen Tesament wesendlich versiks. Bidher
wie Gordon’s dlagen des Atlen “ oder der .Dildecatlas zur
Bibel* kommen solchem |...Em,u entgegen. Wiseman's -[llustrations® sind vorwicgend dem
Alten Testament gewidmet und reichen von der groBen Flut bis in dis 1, Jhde. n. Ch. G, Sie
bringen alttestamenliche Uberlicferung sowie o Quellen in
Zusammenhang. Durch Beigabe von sorgfiltig ausgewshleen Bildern wirke die soldhermafien
erzielce cindrucksvolle Darstellung als geschlossenes Ganzes. Im Text flisig und das Wesentli
heraushebend, wird so Wiseman's Buch zu cinem verliBlichen Wegweiser in die israclitische
Vergangenheit. Hervorzuheben ist die gute drudkeechnische Ausgestaltung. Richard Pittioni.

R. SUMMERS, INYANGA, prehistoric Settlements in Southern Rhodesia. With concri-
butions by H. B. S. Cooke, P. V. Tobias, H. Wild, J. F. Schoficld and K. R. Robin-
son, gr.8% XVIII und 336 Sciten mit 22 Tafeln und 85 Abbildungen im Texr,
University Press, Cambridge 1958.

Vorlicgendes Werk — das sei gleich vorweg gesage — ist ein schbnes Beispiel archiologischer
und cehnologischer Zusammenarbeit. Seine Ergebnisse inceressieren in hohem MaBe sowohl dea

Urgeschichtler als auch den Ethnologen.
In den ersten ache Kapiteln erllahen wit cmm Uberblick iiber Lage und Ch&nktcr der
Gber di

Lud;dmr. Inyanga, iiber scin bi ic len. Vor-
sinenpliczen, im Inyanga-Hochland, an den Plitzen bei den Van Nickerk-Ruinen und an den
Pl nbediih von Inyanga sowic in den Fluche- oder
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adie Kapitel behandele dic Funde im einzelnen: Metallarbeiten aus Kupfer, Bronze und
Téplerci und andere Gegenstinde aus Ton; Gegenstinde aus Stein und Muschelschale und
schliclich soldhe aus Knochen. Das neunte und zchnte Kapitcl sind Sonderuntersuchungen
gewidmer. H. B. 5. Cooke behandelt das paliontologische Material und H. Wild das botanische.
Daran anschliefiend finden wir im zehnten Kapitel von J. F. Schofield cine Untersuchung iiber
die Perlenfunde, das elfie und awblfte ist einer Rekonstruktion der Vergangenheic in engerem
nne gewidmet, das dreizchnte Kapitel zeigt uns von K. R, Robinson cinige
im Inyang; und das Kapitel bringe uns den Abschlufi des
Werkes: eine Sk!zzc der Frithgeschichte von Inyanga. Im Anhang finden wir dann noch eine
Karte von den ickerk Ruinen, cine Vergleichstabelle der Inyanga Eisenzeit-Kulturen,
cine mu.ognphm der Tnyanga-Kulturen und eine Ubersiche Gber die geleistere Feldarbeir. Ein
Q und ein Index beschli das Werk.
Sein Zustandekommen verdanken wir cinem Forschungs-Fonds, der
wurde und Mr.

Jalee 1948 gegriinder
ummers vom National Muscum Sid-Rhedesiens damit beaufragee, dic ent-
im Inyanga-Distrike durchzufiihren.

Die Untersuchungen galten in erster Linie den Ruinen und Terrassenbauten der Landschafe
Inyanga und sciner angrenzenden Gebicte. Ein Blick auf dic verschicdenen Terrassenbauten in
Afrika zeigt, wie sche verschicden diese untercinander sind, so dall Verf. nicht zdgerr, diese
als Antwort auf die jeweils lokalen Gegebenheiten zu betrachten. Es flohen die Elgeyo, Angas
und Nuba in dic Berge, um sich ihren Angreifern zu entzichen, und vermutlich taten das gleiche
audh die Dar-el-Mek-Leute. In Dacfur ist die gegenwinige Tarrassicrung mehr cine Form der

. Der abessi mag aus Arabien stammen, aber da cine soldhe
Form des Anbaus sich aus den Ernihrung: Keiten ciner groflen Bevd auf be-
greazem Gebicre ergeben kaun, kane man dic Methode des Terrasscafcldbaus andh abs cine
awangsliufige Antwort auf bestimmre Umwelusverhiltnisse betrachten. Ober die Terrassenanlagen
im Tanganyika-Gebict und in Transvaal ist zu wenig bekannt, um die Griinde zu kennen, die
dort zu dieser Einrichtung gefihre haben. Kulturell aber unterscheiden sich dic Anlagen in
Transvaal vollends von denen in Inyanga

Fiir L. Frobenius und scine Schiler bildeten dxc _Terrassenbauten cin sehr wesentliches
Element der sogen. .Erythriischen Kultur®, die ¢ bestimmeen Felsmalercien, mit Stein-
ES5Cas Sanabvig wad it slind Mineasibel 1% Virbindung pebrache wordes T; Frobniua
schuf damit_cinen Kulturkomplex, der niche nur dic Minengebicte Sidrhodesiens erfafic,
sondern dariber hinaus auch Mozambique, einen Grofieil der Union, Betschuanaland und cinen
Teil des Kongo, um sdhlicfilich bis an die Westkiiste (K. i Loango)

Man verglich dann weiter diesen Kulturk lex mit Sumer, Babylonien, dem islamisdh
Asabien und dem dravidischen Indien, so dafl auf diese Weise der ricsige Zeitraum von ma
5000 Jahren und die verschiedensten Kulturen zweier Kontinente zu einer Einheir, d. h.
cinem Kulwurkreis, mitcinander verbunden wurden. Die archiologisde Forschung aber er o
die Unmé ciner soldhen, hlicflich aul fuBenden
Hypothese, die nur durch cine vollige Miack chronologischer Maglichkeiten zustande
kommen konnte.

Terrassenanlagen sind sowohl fiir die .Ziwa-Leute®, die Triger der cisenzcitlichen Vor-
Ruinen-Kulturen (600 oder 1200 n. Chr.?) charakreristisch, als auch fir die Triger der
Ruinen-Kulturen, die als die Erbaver der Stcinbauten in Inyanga (15. Jhde. n. Chr.) in Frage
kommen. Jene .Ziwa-Kultur” ist ein Teil ciner weit in ganz Rhodesien verbreiteten archiiolo-
gischen Kulwr. Wir finden ihre Relikic an den verschiedensten Plitzen, in Hohlen, in der
offenen Landschait, an voreuropiischen Minenplitzen und unterhalb der Ruinenfundamente.
Jene ,Ziwa-Leute* waren Pflanzer und lebten mit ciner buschmannhnlichen Nachbarbevblkerung
in Frieden und Eintrach, vielleidw sogar in einer Art Symbiose. Eine schr beaditliche Keramik
und hohes bergminnisches Konnen weisen auf cinen hoheren Kulturstand hin, auch waren die
wZiwa-Leute® infolge ihrer bis an dic Kiste reichenden Handelsbezichungen fremden Einflissen
gegeniiber aufgeschlossen. Fragmente weiblicher Lehmfiguren lassen auf Fruchtbarkeitskulte
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schlicBen. Doch nur wenig hat sich von ihren Kenntissen in der heutigen Bevdlkerung weiter
erhalten. Als Nachfahren der ,Ziwa-Leute® kimen vielleicht noch am chesten die Karanga
in Frage, bei aller Problematik ciner solchen versudhten Gleichserzung.
‘crrassenanlagen sind, wic schon erwihne wurde, auch fiir die Ruinen-Kulturen charakee-
Bei dem aufierordentlich schwicrigen Versudh, die Triger der Ruinen-Kulturen mic
rezenten Viilkern in Verbindung zu bringen, verdient der Hinweis auf eine nordostliche Herkunfc
ciniger Inyanga-Stimme grofite Aufmerksamkeir. Es heift, dicsc Stimme wiren von Gedi an
der Kenyakiiste (53 Moilen norddstlich von Monbassa, Galla-Gebier) gekommen. Dic Gedi-
Keramik aber zéige wiederum auffallende Xhnlidikeiten zu der gerippten \V\m des Inyanga-
Gebictes. Sehr eingehende Vergleiche und geistreiche Oberlegungen fihren sch R. Summers
zu der Annahme, daB die Erbauer und Bewohner der Inyanga-Ruinen zu ciner Gruppe unter-
cinander verwandrer Nsenga-Stimme gehdrien, und zwar zu den urspriinglich vielleiche cine
amitische Spracic sprechenden Barwa, Wesa und Unyama. Die dhnlichen Ruinen im Makoni-
und Mroko-Distrike migen auf cinen verwandien Stamm, die Hungwe, zuriickgehen, die ctwas
spiter kamen. Alle diese Vilker stammten urspriinglich aus dem Gebict nérdlich des Sambesi,
aus Nyassaland, Mozambique und Tanganyika. Aus dicsen Gebieten werden auch die Uberreste
ciner alien Terrassen-Feldbavkolwr berichier, audh sollen dort bestimmie Details der Lehm-
mic Details der hitckeur Inyangas besitzen. Diese Einwanderer
hatten vlc]!cldl( bereits schon den Terrassenbau vergessen, als sic aber dic Ercignisse gegen Ende
des 15. Jhdss. in dic Berge flichten licBen, wo sic Schutz vor ihiren Verfolgern fanden, da
wieder der alten, weitaus widerstandsfihigeren Steinbauweise. Die trefflichen
des rhodesischen Granits als Baumaterial kamen da redht zustaten. Unter dicsen
Umstinden crscheinen die Terrassenanlagen vou Inyanga gewissermafien als dic stcincrnen
Zeugen ciner letzten groien Siidbewegung gegen Siid-Rhodesien, an ihrem Ende wohl im Zeichen
einer Bantusprache, in ihrem Ursprung aber dem hamitisdien Raume zugeordner.

W sch im einzelnen noch vicle Fragen Lisung mmn, so mufl vorliegender
Publikation zugute gehalten werden, dafl sie in zwei Kardinalfragen cine weitgehende Klirung
versuchte: in der wer dic Ruinen und Terrassen crbaute und woher die Erbauer kamen.
Inyanga wurde in d £ i i
besonderen in die mit

islogiid gl

i)
Analyse ihren afrik Ursgroog uand fhee noch dem hainitchin
Norden fihrenden Komponenten zu crkennen gﬂ;(, Waleer Hirschberg.

K.

. R. ROBINSON, KHAMI RUINS., Report on Excavations undertaken for the
Commission for the Preservation of Natural and Historical Monuments and
Relics, Southern Rhodesia 1947—1955. With Reports by G. Bond and E. Voce,
gr. 89, XVI + 192 Sciten mit Titelblatt und 28 Tafeln. University Press.
Cambridge 1958.

Die .Commission for the Prescrvation of Matural and Historical Monuments and Relics
of Southern Rhodesia® begann im Jahre 1947 mit ihrer systematischen Serie von Ausgrabungen
am Khami-Flufl in Sid-Rhodesicn und das Buch gib\: cincn Beriche von dicsen Ausgrabungen,
die im Jahre 1955 abgeschlossen wurden. Nach ciner kurzen Einfihrung in die Geschichte der
Erforschung der Khami-Ruinen (R, N. Hall, R dall i TV ) und ciner topographischen
Schilderung erhalien wir im 1. Kapitel aligemeines Bild von den Ruinen. Das nichste

apitel gile dem Nachweis einer an Ruincn-Besicdelung, das 3. Kapitel beschreibe uns die

Higel-Ruine, im vierren Kapitel lesen wir dann noch von anderen Khami-Plirzen und das

nichste und letzte Kapitel bringe die Zusammenfassung. Reiches Material ist schlieSlich n

in & Anhingen (Topferci, Perlen, Mmll- Elfenbein- und Knodengegenstinde, Materialien

aus Stein, Holz und und che, ein aus-

Fiihrliches Fund-Inventar, annmwenmdﬂml. 28 Tafeln und ein Index zeugen fiir dic gedic-

gene Arbeitsweise des Verfassers.
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Unter allen Ruincnplitzen b die an dic ,Akropolis” von Simbabwe erinnernd
Higel-Khami-Ruine die grifte Aufmerksamkeit. Ein Schacz von Bronze- und Eisenwaffen,
geschnitzee Lwen aus Elfenbein, Orakelplatien aus Elfenbein u. a. m, sowie dic gesamee Anlage
und ihre sorgsame Ausfibrung, heben dic Higel-Ruine aus dem Rahmen der gewshlichen
Profanbauten heraus und geben sic als religioses und politisches chrrum deudlich zu erkennen.
Lassen vielleiche dic Lz auf eine Mondoro-Glaubens schlic-
Ben, so erinnert der sorgsam pehiitote Schatz an Bronze- und Rt or et igen
Ahnen-Specre der Venda. Nach Warmelo befand sidh der hl. Speer nur im Besitz der Kénigs-
familic — eine weverbrcite Sitte im Rahmen cines durch das Gottkdnigtam susgereich.
neten und vom Ni sich her kenden Komplexes besti hofischer Sitten und
Briuche. In diesem Zusammenhang verdienen audh die Aussagen des aduzigjdhrigen Gewihrs-
mannes Mbita grofte Beadiung, wonacd Khami dic Residenz der GroBfrau (Vahozi) des
Mambo (Kdnig) gewesen wire. Die Ahnlichkeiten mit entsprechenden Einrichtungen bei den
Venda-Rozwi sind jedenfalls grof, worauf schon seinerzeic Caton-Thompson hingewiesen und
deshalb die Ruinenerbauer mic den Rozwi-Venda in Verbindung gebrache hatte. Dicse Auf-
fassung wurde durch die bisherigen Ausgrabungen im Khami-Ruinengebier bescirige. Aller
Wahrscheinlichkeic nach ist bei der Khami-Higel-Ruine mit der Residenz cines Gottkinigs
2u rechnen. Dafl Hitten und Ginge in der ,Residenz® mit einem Lehmbewurf (Daga) ver-
sehen waren und die gleiche Gepflogenheit von den Rozwi und Makaranga aus friherer Zeit
berichtcr wird, ist jedenfalls wert, hervorgchoben zu werden, besonders aber auch deshalb,
weil wir van Gholichen Bausien durch J. Roscoe aus dem Zwischenseengebice unterricheet
sind. Dekanntlich hatte schon seinerzeir P. Paul Schebesta bei seinen Untersuchungen iiber
dic Simbabwc Kulwwr auf Aholidskeiren im Léfuchcn Leben zwischen Simbabowe und den

. auf Ahalichkeiten, die sich schlicBlich dariiber
Bimaus s wid Meroe und ATSgypeen srirechen. Als friihestes Datum fir die ersten Bauten
an der Higel-Ruine wird von Robinson das 17. Jahrhundert n. Chr. angesetzr.

Walter H

schberg.

B. DAVIDSON, OLD AFRICA REDISCOVERED, kl. 8°, 287 Seiten mit 28 Tafeln,
Victor Gollancz Lid., London 1959,

In 12 Kapitcln entwirfc der Verfasser an Hand der nsucsten einsd
cin schr eindrudksvolles afrikanischer Kulurgeschichte. Wie so vicle Publ
letzter Zeiv ist auch diese, in bewofitem Gegensars zu dlieren Darstellungen, bemihr, den
schiipferischen Anteil der Negriden an der K g Afrikas her . Mégen
audh die Afrikaner 2u den verschiedensten Zeiten und an den verschicdensten Orten Anregungen
..mi Einflisse von fremder Seite empfangen haben, niche allein auf diese komme es an, ob

dabei um marericlle oder geistige Gite hmddr sondern mn mehr auf die Art und
W, in der. sich die Td H an die neuc
Umgebung gefallen lassen mufiten und den spezi s oy e i1
Vorgang der Umwandlung und Anpassung aber wire das eigentlich Schipferische der Negriden

ick as sich in der Herausbildung neuer Formen und Strukturen, never Ideen und
Motive, in der Dildung einer neuen Stabilicic und in der Neigung 7o Varistionen 2u crkennen
gibr. Mangels auf physi Gebice aber sind
wir leider derzeit noch nicht in der Lage, dem R ik e ot
Negriden gereche zu werden, 50 dafl wir es dem Autor audh nicht weiter zum Vorwurf machen
wollen, wenn sich seine R im auf Busch Neger und Hami-
ten (1) beschrinkr. Was das spezifisch Negerische ist, erfabren wir auch in diesem Buche niche.
— Als gelungen muf aber der Versuch bezeichner werden, die ardhiologischen Daten zu den
ardhaiischen Hodikulturen Afrikas gesammelt und diese in geschlossener Dumu.mg dem Leser
anschaulich gemacht zu haben. Wir schen dic Rolle Meroés bei der Vermiwlung altigyptischen
Gedankengutes an Schwarzafrika, wir verfolgen mit dem Autor cinen der Wege, den

n Literatur
kationen in
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die Verbreitung der Eisenkenntnis nach dem Untergang Merods in Afrika nahm, und wie
bekommen eine Vorstellung davon, von welch ungeheurer Bedeutung Nubien fir cinen Grof-
teil der Geschicke des zentralen Afrika gewesen war. Einige fluchtige Blicke in die Nok-Kultur
des nérdlichen Nigeriens zeigen uns die Versuche des englischen Farschers B. Fagg, auf Grund
zeitlich und relich sehr auseinanderliegender Keramik-Funde (etwa 3500 bis 900 v. Chr.)
Liche in das Dunkel dieser aullerordentlich interessanten Kult-Figuren zu bringen. Aber noch
wissen wir nicht, wer Gberhaupe dicse Nok-Leute waren. Wohl kaum die Vorfahren der heute
in diesem Gebiete wohnenden Neger! — Die aufierordent unspr:ﬂ\cndr Theoric Arkells

breitung des Gottkd inschliefli ihm sechenden
Komplexes hfischer Sitten und Beluche) gevinge im 3. Kapitel so reche an Facbe, wo von
den alten Kénigreichen des Sudan die Rede ist und von ihren kulturgeschichtlichen Bezichungen
mit dem Osten, und dic erst vor kurzem von E. L. R, Meyerowitz auﬁ:cxpunm Hhnlichkeiten

Offensichtlich hrmhu- due Uberlegenheit der
sudanischen Reiche auf der Kenntnis des Eisens, die, che sie von Osten her den Westen

crreichte, schon von Nordafrika aus, vermutlich Gbcr dic alten Garamanten, nach Westafrika
gekommen war. Mit dem allgemcinen Vorkommen des Eisens darf auf Grund der Griber-
funde in Nordafrika in der Zeit um 500 v. Chr. gerechnet werden, zu ciner Zeit, da auch
in Kush (Merod) das Eisen sich immer mehr und mehr durchzuseizen begann, — Das 4. Kapitel
e Uberschrifc ,Zwischen Miger und Kongo®. Auch hier (S. 118) schen wir das Be-
iih dn; Autars, den UmwandlungsprozeR als cigentlich Wesentliche im Kulturgeschehen
zu bewnen. , Tedwologically backward peaples borrowed ideas from less backward® peaples
and tried apply them to their own conditions: in applying them, they invariably modified
them. The product was a compound, never a mere amalgam.” Derlei Vorginge sind dem
Ethnologen unter den Begriffen .Gesunkenes Kulwrgut™ und . Akkulturation® geliufig, und
gerade Afrika bieter hiefiir das beste Feld fiir die Forschung. — Die nichsten drﬂ Knpm-[
sind vornchmlich dem Problemkreis des alten Azanien und seinem Handel mic den Lindern
im Indischen Ozean (Arabien und Indicn) g:v.ulmcr Hier wird dem Eisen dic grofiee Beach-
wwng geschenke; bildete es doch cine der widuigsien Grundlagen des azanischen (astafrikanischen)
Handels! Im achten Kapitel wird dann in AnschluB an dic azanische Problematik des axumi
schen Reiches gedadht, und es werden die Moglichkeiten erwogen, die Axum mit dem siid-
lidhen Afrika, vorab mit Simbabwe, verbinden kannten. Im Blickpunke der Ecwigungen sichen
Terrassenfelderkultur, phallische Riten, Trodensteinbau u. a. m. So arbeiter sich der Autor
geschidke an das neunte Kapitel, an dic Simbabwe-Kultur, heran, in der ja bekanndlich die
Kenntnis des Eisens gleichfalls cine hervorragende Rolle spielr. Eine lange Zeitspanne stcht
zur Behandlung, vom 5./6. Jhde. an bis zu den Jahren 1709/50. Der Autor stiitzt sich bei
seiner Darstellung des Matcrials im wesentlichen auf dic neueste Literatur, auf G. Caton-
Thompson, G. A. Gardner, R. F. Summers u. 2. m. Die deutsche Litcratur zu diesem Thema
finder keine Erwihnung. — Die leczten drei Kapicel sind zum Grofieil theorecischen Gedanken
gewidmet. Dem Verfasser ist es um cine Ehrenretrung der .Primitiven® zu tun, er ist erfille
von der Bewunderung fiir die Erhabenheit der im Zeichen cines regen Welthandels erblihenden
Hochkulturen, deren Zeugen sich Jewt im Zuge der Ausgrabungen einer systematischen Er-
schlieBung erfreuen. Walter Hirschberg.

[. NICHOLSON, FIREFLY IN THE NIGHT, a study of ancient Mexican poctry
and symbolism, kl. 89, 231 Sciten mit 12 Abbildungen, Faber & Faber, London
1959.

Das Buch behandelt die almexikanische Poesie, wic sie von den spanischen Chronisten
und cinheimischen Schreibkundigen im 16. und 17. Jh. aufgezeichnet wurde. Der Stoff wird
von der Verfasserin in versdhiedene Gruppen wie Kosmologie, Gouterlehre, Symbalismus, Dich-
tung, Gesang und Erzichung gegliedert, wobci mic groem Geschidk die Aussagen mit den
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schrifclichen Quellen verbunden werden. T. Nicholson gibe nidht nur sclten zuginglihes Material
in geordneter Form wieder, was von der Fachwelt dankbar vermerkt werden wird, sondern
vemittele auch subrile Einblidke und menschliches Verstindnis fiir dic uns so fremde Geistig-
keit cines hocibegabten Volkes aus dem aleen Mexiko. Dak der psychischen Tiefenwirkung
der Sprache der Didwer werden bei der Lekeire Zussmmenhinge und Fenktionen der ver-
schiedenen Lebensbereiche i v erfaBr, die fir gewdhnlich dem forschenden Verstande ver-
borgen bleiben. Ist es schon allein reizvoll, im Blumengarten der mexikanischen Poesic zu
wandeln, so wird man oft éberrascht durch die aus den Gedicheen spreciende hohe Geistes-
kultur und Philosophic, krasse Gegensitze scelischer Haltungen und ticfen DPessimismus.

Franz Hampl.

1. TENANNT, QUEST FOR PAITITI, a journcy into unexplored Peru, kL 87
203 Seiten mit 2 Karten, 17 Photos und 1 Zeichnung, Max Parrish, London 1958,

Der Verfasser madute im Jahee 1954 mit awei Kollogen cine Expedition in die Mont
ndrdlich von Cuzco, der Haupts es ch Das Ergebnis dieser Reise
ist das vorliegende Buch, gewidmer .to all those who have the spirit of adventure but not
the opportunity”. Dicses Motto zeigt, dafi es sich um kein wissenschafdiches Unternchmen,
sondern um cin Anlicgen von Lajen handelt, die sich die Sucie mach den Ruinen des sagen-
haften Paititi zum Ziel gesctze haben. Die spanischen Eroberer waren der Meinung, daf die
Inkas in einer Stade dieses Mamens cinen riesigen Goldscharz verstecke hiteen, den sic ver-
geblich suchten. Der Initiator der Reise, Scbastian Snow, vermutete auf Grund verschiede
Indizicn, daf Pairiti identisch scin kénnte mit Ruinen, dic zwischen den beiden Flissen Apu-
rimac und Urubamba ligen sollten. (Die beiden Wasserlivfe treffen sich in Atalaya und
bilden von da an den Rio Ucayali, cinen sidlichen NebenfiuB des oberen Amazonas). In
dicsem Gebicte wohnen die aruakischen Machiguenga-Indianer (zwischen der Kordillere, dem
Pilcopato und Urubamba). dic offenbar zur Gruppe der Kampa-Indianer gehbren und die
seit drei Jabrzehnten zablenmifig und auch z. T. kulturell stark zurickgegangen sind. Dic
Gegend st durch mitunter gut fundierte Missionsseationen erschlossen, die den drei Reisenden
weitgehende Unterstitzung angedeihen lieflen. Die Expedition ereeichte ihren Ausgangspunke
Pangoa per Flugzeug von Lima Gber Pucallpa und Timpia. Von dort folgte man 7u Fult
dem Lauf des kurzen Rio Montaro und erreichte schliefilich tausichlich auf der Kuppe eines
hohen Berges Ruinen, die scheinbar in inkaischer Zeit errichtet wurden und zum Bstlichen
Befestigungsgiirtel als Sicherung gegen dic angriffslustigen Montafia- und Amazonasstis
gehdn haben dirften. Ob dic Ruinen nun tawsichlich das alte Paititi sind, bleibe weiterhin
fralich, denn die Expedition hatte sich lediglich ihre Auffindung, aber niche hre archiolonische
Untersuchung_vorgenommen. Der einzige datierende Fund ist cine grobe inkaische Keramik
des Aryballo-Typus. Die in ausgezei neter Steintechnik errichreten Mauern umeaben in kon-
zentrischen Kreisen als Terrassen cine Bergkuppe von ungefihr 200 2u 75 Fuf. Auf ihr wurden
drei stark mit Vesetation bedeckte Mounds unbestimmten Charakeers vorgefunden. Bei ober-
flichennahen Schiirfungen wurden b behauene Schl sefunden und
nicht weit von den Ruinen cinige Steinbriiche mit fertiz behaucnen Blocken.
on im Jahre 1902 soll cine Expedition dicse Ruinen gesudhe, aber nicht gefunden
habea. Im li ifttum isc ein diesh her Hinweis nicht zu finden und
nach den Worten des Verfassers soll die peruanische Fachwele von der neuen Entdeckung
k:m! Notiz Fenommen habcn Mﬁ:h:hcrwwsc deshalb, weil man s unmhsscn hatte. vorher
dic Das Ergebnis

der Exvedition (Keramik, Photos) wurden dem Dritish Muscum wrmm

Das Buch zeigt eur die Vorbereitunzen einer solchen Fahrr, die vielfiltizen Schwvierig-
keiten und auBereewshnlichen Mihen und z. T. Gefahren und wird als Reisebeschreibung
dem an diesen Gegenden Interessierten manches bicten. Dem Ethnologen und Archiologen
wird wieder cinmal bewuBr, da die Miglichkeiten der Forschung viel zu gering sind, um
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die durch den raschen Kulurwandel bedingeen Verluste einigermafien zu vermeiden. Und so
st es natielich bedauernswert, daB an dicser Expedition kein Fachmann teilgenommen hat,
was bei einer verant = und Planung sicher maglich gewesen
wiire, Franz Hampl.

H. 5. BELLAMY and P. ALLAN, THE GREAT IDOL OF TIAHUANACO, an inter-
pretation in the light of the Hoerbiger theory of satellites of the glyphs carved
on its surface. 8%, 192 Sciten, 4 Photos und 38 Zeichnungen, Faber and Faber,
London 1959.

Im Jahre 1932 fanden Wendell Beaner, J. Phillips und A. Posnansky in Tiahuanaco in
Holivien cinen 244 Fufl langen und 20 Tonnen schweren Sandstcinmonolithen in mensch-
licher Gestalt. Seine Oberfliche ist mir Zeichen bedeckr, dic denen des .Sonnentares™ der
Kalasasaya ihnlich sind. Dic Skulptur gehire der sog. klassischen Periode von Tiahuanaca
an, die von dea Archiologen um 600 n. Chr. angeserzt wird. Nur Posnansky schreibe ihr
cin wesentich hoheres Alter 2o, nimlich 17.000 Jahee, was u. 2. auch durch aseronomische
Nun haben H. S. Tellamy und P. Allen, die schon 1956 in
“The Calendar of Tishuanaco™ die . ph es als Ka hen deu-
tetc und war Grundiage thras newen Chronologie madnen, such im gicidhen Verfahren cine
Inserpretation des Monolithen versucht,

Zur Erklirung des Problems Tiahuanaco bedienen sich die Autoren der Satelliten-Theoric
aus der Glazialkosmologic von Hirbiger. Nach dieser Theoric sind die heutigen Satelliten
cinst selbstindige Plancten gewesen, die in das Kraftfeld cines anderen Planeten geraten
und durch dic allmahlicie n'\)mv\!lmmpfum, in diesem aufsesangen sind. Das Tishuanaco der

Erdmondes in Verbindung

2 gnis folgee eine satelliten-

lose Periode bis zum Einfangen cines neuen Mondes durch unseren Planeten. Schon Posnansky

erkannte, dafl der Kalender der Hicroglyphen von Tiabuanaco mit dem jerzigen Jahreszyklus

¢ ibereinstimmee. Das vorliegende Buch, von den Verf. als Erginzung zum .Calendar of

Tiahuanaco" gedacht, versucht nun die Ubcreinstimung desselben mit einem Jahreszyklus dee
Hirbigerschen Erd-Mond-Perioden.

Nach der Ableitung der Tiahuanaco-Skulpturen machee der Mond zur Zeic des ,Kalen-
ders” 447.7664 Umdrchungen in cinem Jahre von 290.4 Tagen, zur Zeit des Idols jedoch
nur 425 Umdrehungen in einem Jahre von 288 Tagen. i
Sonnentor. Nach Horbiger hat der chemalige Satellic mit 5.9 Erdhalbmesserabscinden 447 Um-
drehungen in cinem Jahre van 298 Tagen gemacht (entspriiche dem ,Kalender*) und bei cinem
Abstand von 6.1 Erdhalbmessern 419 Umdlrhunuu in cinem Jahre von 297.2 T1gen (ent-
spriche dem Tdol). Die Diskrepanz berrigt nur 377 und jst fiir a i i
reche gering. Sic kdanie nach Ansiche der Verf. bei éiner Revision der Satellieathéorie nodh
verringert werden, Zwischen dem Kalender et Sonsentores: tad Heem STl ligen Lan
important, ¢ven not very long, period of development®, ctwa von cinigen hundere Jahren.
Tiahuanaco hitte uns somit den iltesten Kalender der Menschheir beschert und seine Schépfer
seien sich auch iiber die Kugelgestalt der Erde und die Bewegungen der Sonne und der Sterne
im klaren gewesen

Bei Ablehnung von Hrbigers Theoric, d. h. wenn der Satellit des Idols und des Sonnen-
tores nichi der Vorginger des heutigen Mondes ist, muSte der Mond cinmal der Erde auf
4.4 Erdhalbmesser (17.500 Meilen) nahe gewesen sein, worauf er sich wieder auf die Ent-
fernung von 60 Erdhalbmessern zuriickzog. Im Intervall zwisdren Idol und Kalender® niherte
sich der Satellic der Erde auf 8000 Meilen, pro Jahr § Meilen.

Zur Zeit der beiden Denkmiler lag Tishuanaco am Ufer eines Gezeitenmeeres, das vom
Satellicen als allweltlicher Wassergiirtel verursache wurde. Mit den Wasserglrtelgezeiten fille
dic letzte Eiszeit zusammen, die mie dessen Riidkzug endete. Das geschah nach der geologischen
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Daticrung vor etwa 22.000 Jahren. Da dieser goologische Ansacz nicht gut zu umgehen ist,
muiten die Aurorcn nach ciner Dbereinstimmung ihres Kalenders und der Harbigerschen
Zahlen mit jenem suchen, was auch tarsichlich durch astronomische zykliche Beredwungen ge-
lang. Das Endergebnis sicht nun so aus: der Hahepunke der Kultur von Tiahuanaco |
ungefihr 27.000 Jahren. Vor ca. 22.000 Jahren fand die Auflsung des Satell
2. Phase der Kultur von Tinhuanaco (mit cinem leichten Seitenblick auf Atlantis) fie
sacellitenlose Phase der Erdgeschichte vor 22.000 bis 13.500—11.500 Jahren, dic mit dem E
fangen des heutigen Mondcs ihr Ende fand. Der 3. Ake des Dramas spielt in der Gegenwart
und beginnt mic den Kulturen Agyptens und des Zweistromlandes vor 6000—7000 Jahren.
A. Posnansky, dem schon immer an einer frihen Daticrung von Tiahuanaco gelegen war
(15.000 v. Chr), lehnt das Alu-r von 27.000 Jahren fir Tiahuanaco ab. Die Verf. schen in
Tiahvanaco den Schlissel, ur hte und crwarten in der Oberzeugung
der absoluten Richrigkeit ihrer Theoric die Revision dor archiologischen Chronologic der ge-
samien Welt. Zum Abschluf der Inhalisangabe mogen noch zwei Zitate folgen: .Some,
perhaps many, of the problems, which occupy the minds of archacologists today, and which
remain unsolved, may possibly find their solution within the framework of a new chronology
based on Tiahuanaco® (5. 157) und . The disruption of the Satellite must have been a ¢
of such devastating effect that the vestiges of civilization must have vanished from the face
of the Earth® (S. 188). Diese Ercignissc spicgeln sich in den Mythen der Vilker.
Wissenschaftliche Tradition und Autorititsglaube haben sich wohl gelegentich dem
Durdibruch never Tdeen hemmend Nt und eine i
doch dic von Bellamy urui i\‘lan 1u|(:L"l<Ulr Theoric diirftc !num selbse dic =
Venn in dem Buche nur
beiliufig bemerkt wird, daf mit Ausnahme von Posnansky Tuhmnam um 600 n. Chr. datiert

astrophe

wird — dies ist die Ansicht aller namhafren Amerikanisten — so zeigt das, daf sich dic
Verf. mit der allgemein geienden Chronologic iiberhaup: niche auscinandergeserze haben und
ihnen die Pro‘u]rm: er u und Ethnologie offenbar nicht oder nur

ungeniigend bekannt sind. Allein schon die Tatsache der cngen Verbindung der peruanischen
Hodilandkulturen mit den Kiistenkulturen, von denen zahlreiche € 14-Daten vorliegen, hirre
Beriicksichtigung finden missen. Dic Ergebnisse der alt- und neuweltlichen Urgeschichee, die
Entstehung und der Ablauf der mittel- und sidamerikanischen Hochkulturen widerlegen di
Theorie, falls man sich Gberhaupt mit ihr auscinandersetzen will. Sie stche auf zwei t8nernen
Fillen: avf der Welteislehre, tber deren Wert heute niche mehr diskutiert wird, und auf der
altamerikanischen Kalenderkunde, dic v. a. in Stidamerika keinesfalls cin tragbares Fundament
fir eine so weitreichende Hypothese abgeben kann.

Es wurde h.:.- Muhz und Scharfsinn an cine Aufgabe gewender, die an sich schr
reizvoll ist, aber r Form gewiR nicht sur Losung von archiologischen Problemen des
o eactisates i tactbes Eviass beliragen Kagn. Franz Hampl.

. JOHNSON, H. RABINOWITZ, P. SIEFF, ROCK PAINTINGS OF THE
SOUTH-WEST CAPE, 16’ 38 S:x:cn mit 48 Farbtafeln, 1 Karte und mchreren
Abbild im Text, Nasi Boekhandel BPK., Cape Town 1959

Unter den zahlreichen Versffentlichungen iber die afrikanischen Felsbilder ist dieses
kleine Biichlein viclleicht ciner der ansprechendsten Beitriige zu einem schier unerschiipflichen
Thema. Auf wm:dﬂhh&ne Ambitionen kcmcﬂ Auspru:l\ crhebend, wirbe o5 mehr als viele
andere 3hnliche Verdf! um das ciner Ki in der trotz aller
Anonymicit das Schicksal von Menschen aufscheint, die aus ihrer Heimat verscheucht, sich <inem
allzu michtigen Gegner gegeniibersehen. Was sie bewegte, haben sic in Farbe auf den Felsen
festgehalten: s|&| selbst, ihre Fraven und Kinder, das von ihnen verfolgre und erlegre Wild —
die Fremden mit ihren michtigen Schiffen und dic Kolonisten mit ihren grofien Reisewagen
Die gleiche Motivik, wie sic A. R. Willox (Rock paintings of the Drakensberg) festgehalten
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har, Erschiivternde Zeitdokumente werden so vor uns lebendig. Sic zu sammeln und fir die
Zukunft zu erhalten, haben sich dic Aumm\ zur Aufgabe gemacht und aus ihrer reichen Mappe

i Beispiele der O vorgelegt. T. Johnson beschifuizre sich mic der
dic Bilder a d licehnik. An Hand zahlreidier Versuche kann er nun
wahrscheinlich machen, daf die in Stcinmorsern zerricbenen Erdfabren mitsels Eiercempera
angemacht wurden. Dic Farbe konnte in dinncn Strichen aufgerragen werden und erhiele sich

heute, da das EiweiR in Wasser nicht [oslich ist. Die Innenfillung der stets flichig ausge-
fihrten Bilder wurde mit ciner verhiltnismiBi dicken, in cinem anderen Lisungsmittel an-
gemachten Farbe hergestellt. — Eine kleine, aber mit viel Liebe zur Sache berreute Versffent-
licdwung, an der man sich wirklich erfreuen darf.

Richard Pittioni

SIR M. WHEELER, EARLY INDIA AND PAKISTAN to Ashoka, Ancient Peoples
and Places Series, No. 12, kl. 8°, 241 Sciten mit 57 Tafelabbildungen und 32 Ab-
bildungen im Text, Thames & Hudson, London 1959,

Als langjihriger im Land titiger Ausgriber und Forscher ist Sir M. Wheeler einer der

Berufenen, die schwicrigen Probleme der indischen Urgeschichte zu meistern. Er tut dies in der
i souverinen Art und fihre so den Leser von den ersten pebble-tooles zu Ashoka

ichliches und Fragliches wird sters einander gegeniibergestellt, auf die

das Neolithikum mit den
Discansicruag allzu grofs

wen Thesen gegeniber (Sprachdiffusionen, arische Wanderung) mit
i fegalithen herausgeseelle_wird.

L mit den viclen Einzel-
fng:n indischer Urgeschichte. Hervorzuheben ist die vorzigliche bildliche Ausstawung des
Buches, das neben den ilteren Verdifentlichungen (von St. Piggote, D. H. Gordon u. a.) seinen
Wert als unentbehrlicher Ratgeber fiir lange bewahren wird,

Richard Pittioni.

L. SCHMIDT, DAS USTERREICHISCHE MUSEUM FUR VOLKSKUNDE, Wer-
den und Wesen eines Wiener Museums, 16% 118 Seiten mic 1 Tielbild, 4 Ab-
bildungen im Texc und 46 Tafclbildern, Usterreich-Reihe Nr. 98/100, Berghnd
Verlag, Wicn 1960,

Dieses dem Begrinder des M Michael landt gewidmete Biichlein
aibe ein anschauliches Bild von allen Bestrebungen und Mihen, die zu seiner Griindung und
weiteren Ausgestaltung bis zum heurigen Tage fihrien. Immer in dic geistige Sicuation der Zeic
incingestell, seige der Verf. so die gescalienden Krifte auf, denen dic hewe als geschlomene

sich verbunden ist. Thre sachliche Nihe zur
Urgeschihte red auch cine freundlicie Aufnahme dicser flussig geschricbenen und sehr
lesenswerten Schrife in unserem Kreise. Firr cine wohl bald notwendig werdende 2. Auflage
wiire iche nuczlich, einige etwas zu pointicrte Formulicrungen zu gliten.
Ridiard Pittioni.

E. BENINGER, DIE WASSERBURG NEYDHARTING, Ausgrabungen zur Klirung
der Burgenforschung, mit cinem Vorwort von Otco Sdber, 16°, 83 Seiten mit
28 Abbildungen im Text und 1 Faletafel, Linderverlag, Linz 1959.
Am Beispiel der abgekommenen Burg Neydharting (OU.) versuche E. Beninger Haupt-
probleme der archiologischen Burgenforschung aufzuzeigen und die Verbindung von Gelinde-
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arbeic mit archivalisch-historischen Quellen b llen. Die von H. P. Schad'n und K. Hetzer
begonnenen Bestrcbungen finden so cine schr erfreuliche Forsetzung, zu der sich auch die
neuesten Untersuchungen des Hausberges von Gaiselberg (NU) durch . Felgenhaver geselen.
Dic durch die Grabungen in Ney 2ur K des
Fundamentes sind. nich bloB neu, sondern auch cin shnlrndtr Beweis fir dic technische Fereig-
keit der Burgerbauer wihrend des 13./14. Jhdts. Fir scine Auffassung, dafi dic Wasserburg
die Fortsetzung ciner Motte wire, bleibt E. Beninger allerdings den Beweis schuldig. Ob zwischen
dicsen beiden Befescigungen Uberhaupt cin genetischer Zusammenhang besteht? — Die vom
Ve, vorgelegren Ergebnisse sind nidht blo im Einzelfall, sondern gans allgemcin hiidbse er-
mutigend far eine 20 deren sy Begriindung
T A b A

Richard Pittioni.





